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Resumen
Por intermedio de esta investigacion ejecutada en el Centro de Educacién Técnico
Productiva (CETPRO) “Barbara Micarelli”, se tuvo como objetivo principal, mejorar el
proceso de evaluacion de examenes de esta institucion, mediante el uso de una plataforma
virtual de aprendizaje basada en WordPress y Moodle, para lo cual se empled la
metodologia de ingenieria de software XP.

Asimismo, se realizd una investigacion aplicada tomando como muestra a los seis
docentes del CETPRO “Barbara Micarelli”’, con un disefio preexperimental,
fundamentado en mediciones de preprueba y posprueba, utilizando la encuesta y las
mediciones de tiempo como técnicas de recoleccién de datos, obteniendo como
resultados: La mitigacion en un 58.53% del tiempo promedio de formulacién de
evaluaciones, la mitigacion en un 42.99% del tiempo promedio para organizar los
materiales de estudio, y el incremento del grado de satisfaccion de los docentes en un
52.10% para el proceso de evaluacion de examenes; concluyendo asi que la plataforma
virtual de aprendizaje, mejor6 el proceso de evaluacion de examenes en el CETPRO

“Barbara Micarelli”.

Palabras claves: plataforma virtual, evaluacion de exdmenes, Moodle.
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Abstract
Through this research carried out at the Center for Productive Technical Education
(CETPRO) "Barbara Micarelli, the main objective was to improve the exam evaluation
process of this institution, through the use of a virtual learning platform based on

WordPress. and Moodle, for which the XP software engineering methodology was used.

Likewise, an applied research was carried out taking as a sample the six teachers of the
CETPRO "Barbara Micarelli", with a pre-experimental design, based on pre-test and post-
test measurements, using the survey and time measurements as data collection techniques,
obtaining as results: Mitigation in 58.53% of the average time for formulating
evaluations, mitigation in 42.99% of the average time to organize study materials, and
increase in the degree of satisfaction of teachers by 52.10% for the process exam
evaluation; thus concluding that the virtual learning platform improved the exam
evaluation process in the CETPRO "Bérbara Micarelli".

Keywords: virtual platform, exam evaluation, Moodle.
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I.  INTRODUCCION

Segln José Miguel Marchena (s.f., como se cité en Grupo ElI Comercio, 2021), el
confinamiento provocado debido a la pandemia suscitada por el COVID 19,
concretamente en el Perd, ha visibilizado las carencias del modelo educativo, producto

de la falta de promocion y regulacion del uso del e-learning para resolver esta crisis.

Situandonos en este panorama, un ejemplo claro es el CETPRO “Barbara Micarelli”,
ubicado en el distrito de Jumbilla, provincia de Bongara, departamento de Amazonas, que
mediante una encuesta realizada al director de esta institucion, se identificd que al igual
que otras Instituciones del Estado peruano, se ha visto afligida a consecuencia de la
pandemia de la COVID-19, dado que esta no cuenta con las herramientas digitales que
le permitan desarrollar adecuadamente un modelo de ensefianza a distancia,

principalmente en el proceso de evaluacion de examenes, por parte de sus docentes.

Por lo cual, esta investigacion, tuvo como objetivo primordial, mejorar el proceso de
evaluacion de examenes del CETPRO “Barbara Micarelli”, mediante el uso de una
plataforma virtual de aprendizaje basada en WordPress y Moodle, en un periodo de cinco
meses y 19 dias, iniciado el 01 de agosto del 2021 y culminado el 19 de enero del 2022.

En ese sentido, para poder determinar la mejora del proceso de evaluacion de examenes
del CETPRO “Barbara Micarelli”, se utiliz un disefio preexperimental con mediciones
de preprueba y posprueba sometido al grupo de docentes, a través de la evaluacion de tres
indicadores: tiempo promedio de formulacion de evaluaciones, tiempo promedio para
organizar los materiales de estudio y el grado de satisfaccién de docentes en el proceso

de evaluacion de examenes.
Finalmente, a través de los resultados obtenidos, se observo una mejora del proceso de

evaluacion de examenes de los docentes del CETPRO “Barbara Micarelli”, mediante el

uso de la plataforma virtual de aprendizaje basada en WordPress y Moodle.
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MATERIAL Y METODOS

2.1. MATERIAL

En la siguiente tabla se especifica los materiales que se utilizo para la ejecucion de
la investigacion.

Tabla 1.

Materiales empleados en la investigacion

CATEGORIA MATERIALES

- Sistema de gestion de contenido

Materiales para el desarrollo de la WordPress

plataforma Sistema de gestion de aprendizaje

Moodle

Encuesta

Cronoémetro

Materiales de recoleccion de datos

Lapiceros

Cuaderno

Calculadora

Materiales de procesamiento de

Programa estadistico SPSS

datos

2.2. METODOS

Debido al enfoque cuantitativo del presente estudio, a través de los datos
conseguidos a partir de técnicas como: la encuesta y mediciones de tiempo, se
efectud un analisis estadistico. Asimismo, por ser del tipo de investigacion aplicada;
se utilizé el método de investigacidn experimental, tomando como disefio el modelo

preexperimental basado en mediciones de preprueba-posprueba aplicadas a un solo

grupo.
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2.2.1.Poblacion
La poblacion fue conformada por los seis docentes del CETPRO “Barbara
Micarelli”, localizado en la localidad de Jumbilla, provincia de Bongara,
departamento de la region de Amazonas.
2.2.2.Muestra
Tomando como referencia el enunciado de Hernandez (2011, como se cit6 en
Séanchez, 2018) expreso lo siguiente: "si una
poblacién representa un numero menor a cincuenta (50) individuos, dicha
poblacion resulta siendo igual a la muestra” (p.69). Por consiguiente, la
muestra, estuvo compuesta por los seis docentes del CETPRO ‘“Barbara
Micarelli” que conformaron la poblacion.
2.2.3.Disefio de investigacion
La investigacion se basé en un disefio preexperimental expresado de la
siguiente manera:
Disefio preexperimental: preprueba-posprueba con un solo grupo
G O1 X O2
En el cual:
G : Estuvo conformado por el grupo de prueba que en este caso fueron los
docentes.
O1 : Fue la medicion del grupo de docentes antes de ejecutar la prueba
(preprueba).
X : Estuvo conformada por el estimulo que fue la plataforma virtual de
aprendizaje.
O2 : Fue la medicion del grupo de docentes después de ejecutar la prueba

(posprueba).

2.2.4.Metodologia para el desarrollo de software
Se utilizé la metodologia XP (Programacion Extrema), comprendida en cuatro
iteraciones, ordenadas en funcion de los requerimientos para el desarrollo de la

plataforma virtual de aprendizaje.
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a) Requerimientos funcionales y no funcionales

Tabla 2.

Requerimientos de la plataforma virtual de aprendizaje

Tipo de o
o N° Nombre Descripcion
requerimientos
_ ~ Creacion de un modulo de
01 Login de usuario
acceso a la plataforma.
- Entorno de Registro de los usuarios para
matricula adquirir y acceder a los cursos.
] Incorporacion y visualizacion
Funcionales Entorno de ] o
03 o de los modulos de aprendizaje
aprendizaje )
para los usuarios.
Generacion de informes para
Reportes de la S .
04 visualizar informacion
plataforma
relevante sobre la plataforma
) o La plataforma estard apta las
01  Disponibilidad ]
24 horas y 7 dias de la semana.
N Interfaz agradable y sencilla
02 Usabilidad . )
de facil uso para los usuarios.
) La plataforma debe mostrarse
No funcionales o o
03 Compatibilidad de forma muy similar en todos
los navegadores web.
La plataforma debe satisfacer
04  Funcionalidad  todas las necesidades de los

usuarios.
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b) Roles y responsabilidades

Tabla 3.

Roles y responsabilidades del equipo de trabajo

NOMBRE DEL
ENCARGADO

ROL

RESPONSABILIDAD

Jorge Huamén
Sopla

Cliente

Establece la prioridad a las historias de
usuario 'y dispone cuéles se

implementaran en cada iteracion.

Percy Magallan
Maslucan

Programador

Responsable sobre el cddigo para el

desarrollo de la plataforma.

Tester

Analiza el pedido del cliente y asiste al
equipo de desarrollo a escribir las

pruebas.

Tracker

Agrupa, analiza y difunde informacion
sobre el curso del proyecto sin afectar

en demasia al proceso.

Coach

Experto en XP y responsable del

proceso de desarrollo de la plataforma.

Roberto Carlos

Santa Cruz Acosta

Consultor

Es un integrante externo del equipo con
un entendimiento especifico en algun

tema indispensable para el proyecto.
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¢) Etapas de desarrollo

v Iteracion 1: Creacion del login de usuario
¢ Planificacién del login de usuario

Tabla 4.

Historia de usuario N° 01

HISTORIA DE USUARIO

Cddigo: 01 Usuario: Estudiante, docente,

administrador

Nombre: Creacion de la interfaz de acceso a la plataforma.

Prioridad en el negocio:  Riesgo en el desarrollo: Media
Alta (Alta, Media, Baja)

Programador asignado: Percy Magallan Maslucén

Explicacion: Acceso a la plataforma para ingresar mediante su

nombre de usuario y contrasefia.

e Disefio del login de usuario

| Nombre de usuario i Olvidd su nombre de usuario o
contrasefia?
| Contrasenia i Las ‘Cookies' deben estar habilitadas
en su navegador ©

O Recordar nombre de usuario

[ PAcceded! 1

Algunos cursos permiten el acceso de

Entrar como invitado ]

Figura 1. Disefio de la interfaz de login de usuario
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e Desarrollo del login de usuario

;Olvidé su nombre de usuario o
Nombre de usuario

contrasefia?

Contraseiia Las ‘Cookies' deben estar habilitadas
en su navegador @

Recordar nombre de usuario
Algunos cursos permiten el acceso de

invitados

Entrar como invitado

Figura 2. Desarrollo del login de usuario

e Pruebas
Se emple6 una prueba de aceptacion, relacionado con la historia de

usuario definido para esta primera iteracion.

Tabla 5. Prueba de aceptacién N° 01

PRUEBA DE ACEPTACION
Cddigo: 01 N © de historia: 01

Historia de usuario: Acceso al sistema.

Condiciones de ejecucién: Cada usuario tiene que disponer de un

nombre y una contrasefia para acceder al sistema.

Procedimiento de ejecucion:
- Dar clic en el icono de cuenta.
- Llenar el formulario colocando su nombre y contrasefia.

- Luego realizar un clic en el boton Acceder.

Resultado que se espera: Acceso a funcionalidades del sistema

teniendo en cuenta el tipo de usuario.

Estimacion de la prueba: La prueba finaliz6 de manera

satisfactoria.
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v’ Iteracion 2: Creacion del entorno de matricula

e Planificacion del entorno de matricula

Tabla 6.

Historia de usuario N° 02

HISTORIA DE USUARIO

Cadigo: 02 Usuario: Docente,

administrador

Nombre: Creacion del médulo cursos para gestionar 1os cursos.

Prioridad en el negocio: Alta  Riesgo en el desarrollo: Media
(Alta, Media, Baja)

Programador asignado: Percy Magallan Maslucan

Explicacién: Visualizar el médulo cursos para crear, modificar y

eliminar cursos.

Tabla 7.

Historia de usuario N° 03

HISTORIA DE USUARIO

Caddigo: 03 Usuario: Estudiante

Nombre: Creacion de la interfaz del carrito de compras para la

inscripcion en los cursos.

Prioridad en el negocio: Alta  Riesgo en el desarrollo: Media
(Alta, Media, Baja)

Programador asignado: Percy Magallan Maslucan

Explicacion: Inscripcion y acceso a los cursos del CETPRO
“Barbara Micarelli”, para ingresar al entorno de aprendizaje

mediante Moodle.
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e Disefio del entorno de matricula

INICID HOSOTROS 3 CONTACTO

Buscar
Cursos

Nuestros mejores
cursos

Mostrando 1odos los resubtados 6 Orden p i

OPERACION DE

M c TADORAS

reririr
s/m0

CARPINTERIA
wniririndr
870,00

COCINA Y REPOSTERIA CONFECCION TEXTIL CONSTRUCCIONES

METALICAS

§ | TEJIDO A MAQUINA

/0,00

(O Chat en WhatsApp

S/0,00 :

Ty

LS

OPERACION DE TEJIDO AMAQUINA
COMPUTADORAS "
o §/0,00
ey

HOSOTROS cursos CONTACTO

Buscarpiductss. | Buscar Carrito

. FProducto Precie Cantidad Subtota|
Muestros mejores

CUrsos
DPERACIGN DECOMPUTADORAS S0 1 S0
OPERACION DE

COMPUTADORAS
Eir o
CARPINTERIA
gfﬁﬁﬁ Total del carrito
k i"'“’w TEJIDE A MADUINA
prprpraeatd Subtotal 540,00
S000
Total 5400
Donation
8 B

Finalizareompra

Mota:

Los cursos que ofiece el CETPRO <Eirbara Micareli son totalmente gratis, pero puedes realizar una donacin coboranda

cuakuier monto n 12 cajz 5.y pulsar en el bondn donacisn, antes de finalzar ke compra

CETFRO " Birbiors Hoconel” 2 | gl Percy biog el Mesduin

Figura 4. Disefio de la interfaz del carrito de compras
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INICID NOSOTROS CURSOS CONTACTO

Verificacion

ente? Haz clic aqui pars acceder

Detalles de facturacién

Tupedido
Nembre Apcllidos Producto Subtotal

OPERAGION DE COMPUTADORAS =1 /0,00
Localidad / Ciudad *

Subtotal §/0,00
Regién / Provincia Total &/0,00

Teléfono «
descuentas e informacion de productos (opcional)

Tus datos personales se utilizarsn para procesar 1 pedido,
Direccién de correo electrnic * i i 1t
mejorar tu experiencia en esta weby otros propdsitos

deseritos en nuestra politica de privacidad.

Wombre de usuario *
He leida y los términas

o X e delaweb*

Crearuna contrasefia para la cuenta * Realizar o padido

ata Micarel 0 (gl Percy M

Figura 5. Disefio de la interfaz de facturacion de los cursos

e Desarrollo del entorno de matricula

elementor

Cursos

Monttancin st e resubtadbon 6

CONSTRUCCIONES
METALICAS

CONFECCION TEXTRL

5 Y6200 A AU
w00
{O Chaten Whatshop

womo
sam

Figura 6. Desarrollo de la interfaz de cursos
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elementor o f
Pk .

uuuuu

Nuestros mejores M Tu carrilo estd vacio
cursos

Volver a la tienda
< OPERAGION DE
u GOMPUTADORAS
oriefrrdy
S/0,00 ﬂnta;
i CARPINTERIA |
il

/000 | colocands cualquier monto enla caja S/, y pulsar en el botén donacién, antes de finalizar la compra

\ TEJIDO A MAGINA = — = ———————
Irirlrirdy
S/0,00

0o

Figura 7. Desarrollo de la interfaz del carrito de compras

urs05 que ofrece el CETPRO sBérbara Misarell’s son totalmente grat's, pero puedes realizar una denacion

elementor

Verificacion

Detalles de facturacién Tupedido
one Apeiaen Froducto Subaseal
RAC s/m80
Locabded /Cluded
Subtotsl /.80
Wegisn  p-ovincis Totat s/ms
Teittons ©

Figura 8. Desarrollo de la interfaz de facturacion de los cursos

Pruebas
Se emplearon pruebas de aceptacion, relacionados con las historias de

usuario definidas para esta segunda iteracion.
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Tabla 8.
Prueba de aceptacion N° 02

PRUEBA DE ACEPTACION

Cddigo: 02 N © de historia: 02

Historia de usuario: Gestion de los cursos.

Condiciones de ejecucion: El administrador debe permanecer con la

sesion iniciada.

Procedimiento de ejecucion:

- El administrador debe seleccionar en el panel de administracion
de WordPress la opcion productos.

- En productos, elegir cualquiera de las opciones que se pretenda a

realizar con los cursos (afiadir uno nuevo, eliminar o modificar ).

Resultado que se espera: Visualizar en la plataforma los cambios

realizados de los cursos.

Estimacion de la prueba: La prueba finaliz6 de manera satisfactoria.

Tabla 9.
Prueba de aceptacion N° 03

PRUEBA DE ACEPTACION

Cadigo: 03 N © de historia: 03

Historia de usuario: Inscripcion en los cursos.

Condiciones de ejecucion: Afadir al carrito de compras los cursos

en los que deseamos inscribirnos.

Procedimiento de ejecucion:

- Dirigirse al carrito de compras y pulsar en el boton finalizar
compras.

- Llenar el formulario de facturacion con todos los campos

requeridos y pulsar en el boton realizar pedido.
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PRUEBA DE ACEPTACION

Resultado que se espera: Inscripcion en los cursos elegidos.

Estimacion de la prueba: La prueba finalizé de manera satisfactoria.

v' Iteracion 3: Creacién del entorno de aprendizaje
¢ Planificacién del entorno de aprendizaje
Tabla 10.

Historia de usuario N° 04

HISTORIA DE USUARIO

Cddigo: 04 Usuario: Docente

Nombre: Integracion de Moodle con la plataforma para la gestion de

recursos de aprendizaje.

Prioridad en el negocio: Alta Riesgo en el desarrollo: Alta
(Alta, Media, Baja)

Programador asignado: Percy Magallan Maslucan

Explicacion: Sincronizacién de Moodle con WordPress para la
gestion de recursos de aprendizaje.

¢ Disefio del entorno de aprendizaje

Figura 9. Disefio de la interfaz de los cursos en Moodle.

29



= COMPUTACION

OPERACION DE COMPUTADORAS

COMPUTACION

4 rarticipantes
Area personal / Mis cursos /
U Insignias

™ Competencias

B calificaciones
W Avisos

[ General

5 MANEJOY
CONFIGURACION DE
SISTEMA WINDOWS Y
HERRAMIENTAS
DIGITALES

MANEJO Y CONFIGURACION DE SISTEMA WINDOWS Y
HERRAMIENTAS DIGITALES

OFIMATICA BASICA

[ OFIMATICA BASICA

03 DISERIO GRAFICO
PUBLICITARIO

DISENO GRAFICO PUBLICITARIO

@ Area personal

& Inicio del sitio

Figura 10. Disefio del entorno de aprendizaje con Moodle

e Desarrollo del entorno de aprendizaje

Installation

Language

Choose a language

Please choose a language for the installation. This language will also be used as the default language for the site, though it may be changed later

Language £nglish (en)

hoodle

Figura 11. Integracion de Moodle con WordPress

= ¥ CETPRO "Barbara Micarelli*

tspaial - Internacional (es) >

e lmqrHunm.\n%wpl.}' -

@ Area personal Cursos &

cs que se ha accedido recientements

Linea de tiempo

# Inicio del sitio — o~ [Ee
—— -
) Calendario
D) Avchivos privadas al L
Cursos Cursos No hay actividades previstas

& Banco de contenida

= Mis cursos

# Administracion del sitio

OPERACION DE COMPUTADORAS

Vista gereral de curso

Y Todos (a excepcion de los eliminados de la vista) ~

COCINA Y REPOSTERIA

‘ 12 Nombre del curso ~

Arcnivos privados

No hay archivos disponibles

Gestionar archives privados.

Usuarios en linca

1 usuaria online (Gitimos 5 minutos)

Cursos - Cursos . Cursos
i @ Jorge Huamdn Sopla ®
CARPINTERIA COCINAY REPOSTERIA CONFECCION TEXTIL
[ D K N ! -~
Insinias rec’entes

Figura 12. Sincronizacion de los cursos en Moodle
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= 4 CETPRO “Barbara Micarelli® e k--“u..‘..‘.‘.....uc -

Area personal / Mis cursos | COMPUTACION Desactivar edicion
= COMPUTACION

& Participantes

+ s # . .
& Competen
& Calificaciones N .
W

£ General

4+ MANEJIO Y CONFIGURACION DE SISTEMA WINDOWS ¥ &

HERRAMIENTAS DIGITALES »

+ A tividad
[ OFIMATICA BASICA + OFIMATICA BASICA » Editar
[ DISERO GRAFIC +a tividad
PUBLICITARIC
+ DISENO GRAFICO PUBLICITARIO » Editar ~

@ Area personal

+ Aadir una actividad o un recurs:

Figura 13. Configuracion de los recursos de aprendizaje para los cursos
en Moodle

e Pruebas

Se emplearon pruebas de aceptacion, relacionados con las historias de

usuario definidas para esta tercera iteracion.

Tabla 11.

Prueba de aceptacion N° 04

PRUEBA DE ACEPTACION

Cddigo: 04 N ° de historia: 04

Historia de usuario: Gestion de recursos de aprendizaje.

Condiciones de Ejecucion: El docente debe permanecer con la
sesion iniciada.

Procedimiento de Ejecucion:

- Pulsar en el boton activar edicion.

- Luego pulsar en el botdn afiadir secciones para agregar temas.

- Finalmente, en cada tema se puede presionar en el boton afiadir una

actividad o un recurso para agregar cualquier medio de aprendizaje.

Resultado que se espera: Visualizar los temas y los recursos de

aprendizaje definidos para el curso.

Estimacion de la prueba: La prueba finalizo de manera satisfactoria.
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v' Iteracion 4: Creacion de los reportes de la plataforma
¢ Planificacién de los reportes de la plataforma
Tabla 12.

Historia de usuario N° 05

HISTORIA DE USUARIO

Cadigo: 05 Usuario: Administrador

Nombre: Generacion de reportes estadisticos de la plataforma en
WordPress.

Prioridad en el negocio: Alta  Riesgo en el desarrollo: Media
(Alta, Media, Baja)

Programador asignado: Percy Magallan Maslucéan

Explicacién: Visualizacion de reportes estadisticos de la plataforma.

Tabla 13.

Historia de usuario N° 06

HISTORIA DE USUARIO

Cadigo: 06 Usuario: Docente

Nombre: Generacion de informes del curso en el entorno de

aprendizaje.

Prioridad en el negocio: Alta  Riesgo en el desarrollo: Media
(Alta, Media, Baja)

Programador asignado: Percy Magallan Maslucan

Explicacion: Visualizar los informes del curso en el entorno de

aprendizaje mediante Moodle.
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¢ Disefo de los reportes de la plataforma

Si000 = s00o LI g o
116 = 0 w6 =
Grificos =
ntas netas Pedid:

No hay datos en el rango de fechas solicitado

B este bace e s 120 0 566 s BB st haceun s - 20 805, 2
som L]

Figura 14. Disefio de la interfaz de reportes estadisticos

= dpk CETPRO "Bérbara Micarelli PR "‘ﬁ -

7 COMPLUTAT (M

OPERACION DE COMPUTADORAS

firea persanal / Wis cursos / COMPUTACIGH / Informes ; Registios

Registros

& | Todas bis alividaces &

HERS
DIGITALES

) OFIMATICA BASICA

Figura 15. Disefio de la interfaz de reportes del entorno de aprendizaje

e Desarrollo de los reportes de la plataforma

Figura 17. Desarrollo de la interfaz de reportes del entorno

de aprendizaje
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e Pruebas
Se emplearon pruebas de aceptacion, relacionados con las historias de
usuario definidas para esta cuarta iteracion.
Tabla 14.

Prueba de aceptacion N° 05

PRUEBA DE ACEPTACION
Caddigo: 05 N ° de historia: 05

Historia de usuario: reportes estadisticos de la plataforma en
WordPress.

Condiciones de ejecucién: El administrador debe estar con la sesion

iniciada.

Procedimiento de ejecucion:

- En el panel de administracion de WordPress presionar en el icono
analisis.

- Luego elegir cualquiera de las opciones que deseamos obtener

informacidn para visualizar los reportes estadisticos.

Resultado que se espera: Visualizar los reportes estadisticos de la

plataforma en WordPress.

Estimacion de la prueba: La prueba finaliz6 de manera satisfactoria.

Tabla 15.
Prueba de aceptacion N° 06

PRUEBA DE ACEPTACION
Cadigo: 06 N © de historia: 06

Historia de usuario: Generacion de informes del curso en el entorno

de aprendizaje.

Condiciones de ejecucion: El docente debe estar con la sesion

iniciada.
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PRUEBA DE ACEPTACION

Procedimiento de ejecucion:

- En el entorno de aprendizaje debemos pulsar un clic en el curso y
dirigirnos al panel de administracion y realizar un clic en el icono
de informes.

- Luego seleccionar el tipo de informe a visualizar.

Resultado que se espera: Visualizacion de los informes del curso en

el entorno de aprendizaje.

Estimacion de la prueba: La prueba finaliz de manera satisfactoria.

I1l. RESULTADOS
3.1. CONTRASTACION DE HIPOTESIS
Hipdtesis (Hi): La plataforma virtual de aprendizaje basada en WordPress y

Moodle mejora el proceso de evaluacion de exdmenes en el CETPRO “Barbara

Micarelli”.

Para poder contrastar la hipotesis de investigacion (Hi) y obtener los resultados
del estudio, se realiz6 mediciones de preprueba y posprueba, utilizando para
este fin, la prueba estadistica de T de Student para muestras relacionadas
aplicadas al grupo de docentes; evaluando dicha hipdtesis en funcién de tres

indicadores definidos para el proceso de evaluacidn de examenes, como son:

e Tiempo promedio de formulacion de evaluaciones.
e Tiempo promedio para organizar los materiales de estudio.
e Grado de satisfaccion de docentes en el proceso de evaluacion de los

examenes.
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3.1.1. Tiempo promedio de formulacion de evaluaciones

a)

b)

d)

Definicion de Variables:
TPFE,: Tiempo promedio de formulacion de evaluaciones sin la

plataforma virtual de aprendizaje.

TPFE,: Tiempo promedio de formulacion de evaluaciones con la

plataforma virtual de aprendizaje.

Hipotesis Estadistica

Hipotesis Ho: El tiempo promedio de formulacion de evaluaciones
con la plataforma virtual de aprendizaje es mayor o igual que el
tiempo promedio de formulacion de evaluaciones sin la plataforma

virtual de aprendizaje.
H, = TPFE, > TPFE,

Hipotesis Ha: El tiempo promedio de formulacion de evaluaciones
con la plataforma virtual de aprendizaje es menor que el tiempo
promedio de formulacién de evaluaciones sin la plataforma virtual de

aprendizaje.
H, = TPFE, < TPFE,
Nivel de significancia

Nivel de significancia: 5% (a = 0.05).

Nivel de confianza: 95%.

Estadistica de la prueba

Prueba T de Student para muestras relacionadas.
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e) Resultados de la Hipdtesis Estadistica

Tabla 16.
Tiempo de formulacion de evaluaciones de los docentes del CETPRO
. Preprueba Posprueba Diferencia
\ (TPFE,) (TPFE,) (Di)
T1 40 min 10 min 30 min
T2 40 min 20 min 20 min
T3 30 min 15 min 15 min
T4 30 min 20 min 10 min
T5 45 min 10 min 35 min
T6 20 min 10 min 10 min
SUMATORIA 205 min 85 min 120 min
PROMEDIO 34.17 min 14.17 min 20 min

Fuente: Base de datos del tiempo de formulacién (minutos) de

evaluaciones de los docentes del CETPRO.

El tiempo promedio para formular las evaluaciones sin el uso de la

plataforma de aprendizaje son de 34.17 minutos; mayor al tiempo

promedio utilizado con el uso de la plataforma de aprendizaje de 14.17

minutos, con una diferencia promedio de 20 minutos.

Tabla 17.
Tabla de frecuencias del tiempo de formulacién de evaluaciones sin la
plataforma
PREPRUEBA
Tiempo (min.) Frecuencia Porcentaje (%)
20 1 16.7
30 2 33.3
40 2 33.3
45 1 16.7
Total 6 100%
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Frecuencia

PREPRUEBA

PREPRUEBA

edia = 3417
esviacion estandar = 9174

[
@

Figura 18. Histograma del tiempo de formulacién de evaluaciones sin

el uso de la plataforma virtual de aprendizaje

Segun la Figura 18, el mayor nimero de los docentes del CETPRO
(66.6%), demora 30 o 40 minutos, para la formulacion de sus

evaluaciones sin el uso de la plataforma de aprendizaje.

Tabla 18.

Tabla de frecuencias del tiempo de formulacion de evaluaciones con el

uso de la plataforma

POSPRUEBA
Tiempo (min.) Frecuencia Porcentaje (%)
10 3 50.0
15 1 16.7
20 2 33.3
Total 6 100.0
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POSPRUEBA

Media=1417
Desviacion estandar = 4 916
N=6&

Frecuencia

POSPRUEBA

Figura 19. Histograma del tiempo de formulacion de evaluaciones con el

uso de la plataforma virtual de aprendizaje

Segun la Figura 19, el mayor nimero de los docentes del CETPRO (50%),
demora 10 minutos, para la formulacion de sus evaluaciones con el uso de

la plataforma de aprendizaje.

Tabla 19.
Prueba T de Student para el tiempo promedio de formulacién de

evaluaciones

] Desv. Error 1C 95%
Media ) ) : : t gl p
Estandar | Estandar | Inferior | Superior
Preprueba-
20 10.488 4.282 8.993 31.007 | 4.671 | 5 | 0.005
Posprueba

En la Tabla 19, se realizd la comparacién entre el tiempo promedio de
formulacion de evaluaciones sin la plataforma virtual de aprendizaje y el
tiempo promedio de formulacion de evaluaciones con la plataforma virtual
de aprendizaje, obteniendo como resultado que al emplear la prueba
estadistica de T de Student para muestras relacionadas, el valor de p =
0.005 es menor que el nivel de significancia (a = 0.05). Por lo tanto, se
acepta la hipdtesis alternativa (Ha) y se rechaza la hipétesis nula (Ho),
comprobando de esta manera, que el tiempo promedio de formulacion de

evaluaciones con la plataforma virtual de aprendizaje mitiga el tiempo
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promedio de formulacion de evaluaciones sin la plataforma virtual en un
58.53%.

3.1.2. Tiempo promedio para organizar los materiales de estudio

a)

b)

d)

Definicion de Variables:
TPOM,: Tiempo promedio para organizar los materiales de estudio

sin la plataforma virtual de aprendizaje.

TPOM,,: Tiempo promedio para organizar los materiales de estudio

con la plataforma virtual de aprendizaje.

Hipotesis Estadistica

Hipotesis Ho: El tiempo promedio para organizar los materiales de
estudio con la plataforma virtual de aprendizaje es mayor o igual que
el tiempo promedio para organizar los materiales de estudio sin la

plataforma virtual de aprendizaje.
H, = TPOM, > TPOM,

Hipotesis Ha: El tiempo promedio para organizar los materiales de
estudio con la plataforma virtual de aprendizaje es menor que el
tiempo promedio para organizar los materiales de estudio sin la

plataforma virtual de aprendizaje.
H, = TPOM, < TPOM,
Nivel de significancia

Nivel de significancia: 5% (a = 0.05).
Nivel de confianza: 95%.

Estadistica de la prueba

Prueba T de Student para muestras relacionadas.
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e) Resultado de la Hipotesis Estadistica

Tabla 20.

Tiempo promedio para organizar los materiales de estudio

. Preprueba Posprueba Diferencia
\ (TPOM,) (TPOM,,) (Di)
T1 30min 20 min 10 min
T2 30min 22 min 8 min
T3 60min 25 min 35 min
T4 30min 24 min 6 min
T5 50min 20 min 30 min
T6 35 min 23 min 12 min
SUMATORIA 235 min 134 min 101 min
PROMEDIO 39.17 min 22.33 min 16.84 min

Fuente: Base de datos del tiempo para organizar los materiales de

estudio (minutos) de los docentes del CETPRO

El tiempo promedio para organizar los materiales de estudio sin el uso de

la plataforma de aprendizaje son de 39.17 minutos; mayor al tiempo

promedio utilizado para organizar los materiales de estudio con el uso de

la plataforma de aprendizaje de 22.33 minutos, con una diferencia

promedio de 16.84 minutos.

Tabla 21.

Tabla de frecuencias del tiempo para organizar los materiales de estudio

sin la plataforma

PREPRUEBA
Tiempo (min.) Frecuencia Porcentaje (%)
30 3 50
35 1 16.7
50 1 16.7
60 1 16.7
Total 6 100%
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Figura 20. Histograma del tiempo para organizar los materiales de

estudio sin el uso de la plataforma virtual de aprendizaje

Segun la Figura 20, el mayor nimero de docentes del CETPRO (50%),

demora 30 minutos, para organizar los materiales de estudio sin el uso de

la plataforma de aprendizaje.

Tabla 22.

Tabla de frecuencias del tiempo para organizar los materiales de estudio

con la plataforma

POSPRUEBA
Tiempo (min.) Frecuencia Porcentaje (%)
20 2 333
22 1 16.7
23 1 16.7
24 1 16.7
25 1 16.7
Total 6 100%
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Figura 21. Histograma del tiempo para organizar los materiales de estudio con

el uso de la plataforma virtual de aprendizaje

Segun la Figura 21, el mayor nimero de docentes del CETPRO (33.3%),
demora 20 minutos, para organizar los materiales de estudio con el uso de la

plataforma de aprendizaje.

Tabla 23.
Prueba T de Student para el tiempo promedio para organizar los materiales de
estudio
Media Desv. Error 1C 95% |
t
Estandar | Estandar | Inferior | Superior g P
Preprueba-
16.8333 | 10.488 4.282 8.993 | 31.007 |4.671| 5 | 0.005
Posprueba

En la Tabla 23, se realizd la comparacién entre el tiempo promedio para
organizar los materiales de estudio sin la plataformay el tiempo promedio para
organizar los materiales de estudio con la plataforma virtual de aprendizaje,
obteniendo como resultado que al emplear la prueba estadistica de T de Student
para muestras relacionadas, el valor de p = 0.005 es menor que el nivel de
significancia @ = 0.05. Por lo tanto, se acepta la hipotesis alternativa (Ha) y
se rechaza la hipotesis nula (Ho), comprobando de esta manera que el tiempo
promedio para organizar los materiales de estudio con la plataforma virtual de
aprendizaje mitiga el tiempo promedio para organizar los materiales de estudio

sin la plataforma virtual de aprendizaje en un 42.99%.
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3.1.3.Grado de satisfaccion de docentes en el proceso de evaluacion de los
examenes
Tabla 24.

Escala de valores para precisar el grado de satisfaccion de docentes

Abreviatura Grado de Peso

Satisfaccion

MS Muy satisfecho 4

S Satisfecho 3
PS Poco satisfecho 2
NS Nada satisfecho 1

En la Tabla 24, se asigno la valoracion a las respuestas de la encuesta
aplicada a los docentes, segun la escala Likert (escala psicométrica
empleada en cuestionarios), para precisar el grado de satisfaccion de los
docentes en el proceso de evaluacion de los examenes con el uso de la

plataforma y sin su uso.

En cada uno de las siete preguntas se tomd en consideracion, la
frecuencia de ocurrencia de las posibles respuestas formuladas a los seis
docentes del CETPRO “Barbara Micarelli”, calculando el puntaje total y

el puntaje promedio de cada pregunta, empleando la siguiente formula:

Donde:
PT; : Puntaje total de la pregunta i-ésima
F;; : Frecuencia j-ésima de la pregunta i-ésima

P;

; : Peso j-ésima.
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Tabla 25.
Tabulacion de datos de los docentes para la medicion de preprueba

NO

PREGUNTAS

MS

PS NS puntaje

4

w

2 1 Total

Puntaje
promedio

(Como se siente
usted, con la forma
en que redacta y
elabora los
examenes de sus
estudiantes?

2.50

¢Qué tan satisfecho
se siente usted, con
el tiempo en que
demora para
corregir 'y obtener
los resultados del
proceso de
evaluacion de
examenes?

2.50

¢Qué tan satisfecho
se siente usted, con
los medios que
utiliza para poder
publicar y
comunicar las notas
de sus estudiantes?

2.33

¢Qué tan satisfecho
se siente usted,
respecto al control y
monitoreo que tiene
sobre las notas de
sus estudiantes?

2.17

.Se siente usted
satisfecho con la
forma de organizar
sus materiales de
estudio para realizar
sus clases no
presenciales?

2.33

¢ Esta satisfecho con
el uso de
plataformas

virtuales para
realizar el proceso
de evaluacion de
examenes a sus
estudiantes?

2.00
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MS

S

PS NS i i

N© PREGUNTAS P_lIJ_ntafe Puntaét_a

4 3 2 1 ota promedio
¢Esta satisfecho en
general, con el
proceso de

7 evaluacion d 3 3 2 0 17 2.83
examenes que se
realiza en el
CETPRO “Barbara

Micarelli”?
Tabla 26.

Tabulacion de datos de los docentes para la medicion de posprueba

NO

PREGUNTAS

MS

PS NS Puntaje

4

w

2 1 Total

Puntaje
promedio

(COlmo se siente
usted, con la forma
en que redacta y
elabora los
examenes de sus
estudiantes?

3.67

¢Qué tan satisfecho
se siente usted, con
el tiempo en que
demora para
corregir 'y obtener
los resultados del
proceso de
evaluacion de
examenes?

3.83

¢Qué tan satisfecho
se siente usted, con
los medios que
utiliza para poder
publicar y
comunicar las notas
de sus estudiantes?

3.33

¢Qué tan satisfecho
se siente usted,
respecto al control y
monitoreo que tiene
sobre las notas de
sus estudiantes?

3.83
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NO

PREGUNTAS

MS

PS NS puntaje

w

2 1 Total

Puntaje
promedio

¢Se siente usted
satisfecho con la
forma de organizar
sus materiales de
estudio para realizar
sus clases no
presenciales?

3.50

¢ Esta satisfecho con
el uso de
plataformas

virtuales para
realizar el proceso
de evaluacion de
examenes a Ssus
estudiantes?

¢Esta satisfecho en
general, con el
proceso de
evaluacion de
examenes que se
realiza en el
CETPRO “Barbara
Micarelli”?

3.17

a) Definicion de Variables:

b)

GSD,: Grado de satisfaccién de docentes en el proceso de evaluacion de los

examenes sin la plataforma virtual de aprendizaje.

GSD,,: Grado de satisfaccion de docentes en el proceso de evaluacion de los

examenes con la plataforma virtual de aprendizaje.

Hipotesis Estadistica

Hipdtesis Ho: El grado de satisfaccion de docentes en el proceso de

evaluacion de los examenes con la plataforma virtual de aprendizaje es

menor o igual que el grado de satisfaccion de docentes en el proceso de

evaluacion de los exdmenes sin la plataforma virtual de aprendizaje.

47

H, = GSD, < GSD,



Hipotesis Ha: El grado de satisfaccion de docentes en el proceso de
evaluacion de los examenes con la plataforma virtual de aprendizaje es
mayor que el grado de satisfaccion de docentes en el proceso de evaluacion

de los examenes sin la plataforma virtual de aprendizaje.

H, = GSD, > GSD,

c) Nivel de significancia
Nivel de significancia: 5% (a = 0.05).

Nivel de confianza: 95%.

d) Estadistica de la prueba

Prueba T de Student para muestras relacionadas.

e) Resultado de la Hipotesis Estadistica

Tabla 27.
Puntajes promedio del grado de satisfaccion en preprueba y posprueba
N©° DIFERENCIA
PREPRUEBA POSPRUEBA _
Pregunta (Di)
1 2.50 3.67 -1.17
2 2.50 3.83 -1.33
3 2.33 3.33 -1.00
4 2.17 3.83 -1.66
5 2.33 3.50 -1.17
6 2.00 4.00 -2.00
7 2.83 3.17 -0.34
SUMATORIA 16.66 25.33 -8.67
PROMEDIO
2.38 3.62 -1.24
GENERAL

Fuente: Base de datos del grado de satisfaccion de docentes
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Segun la Tabla 27, el promedio general del grado de satisfaccidn de docentes en
el proceso de evaluacion de los exdmenes sin el uso de la plataforma de
aprendizaje es de 2.38, obteniendo un equivalente de “POCO SATISFECHO”.
Asimismo, el promedio general del grado de satisfaccion de docentes en el
proceso de evaluacion de los exd&menes con el uso de la plataforma de
aprendizaje es de 3.62, obteniendo un equivalente de “MUY SATISFECHO”.

Tabla 28. Prueba T de Student para el grado de satisfaccion de docentes en el

proceso de evaluacion de exdmenes

Media Desv. Error IC 95% |
t
Estandar | Estandar | Inferior | Superior J P
Preprueba- - - -
0.52273 | 0.19757 -0.75513 6 | 0.001
Posprueba | 1.23857 1,72202 6.269

En la Tabla 28, se realizo la comparacion del grado de satisfaccion sin la
plataforma virtual de aprendizaje y el grado de satisfaccion con la plataforma
virtual de aprendizaje, obteniendo como resultado que al emplear la prueba
estadistica de T de Student para muestras relacionadas, el valor de p = 0.001
es menor que el nivel de significancia a = 0.05. Por lo tanto, se acepta la
hip6tesis alternativa (Ha) y se rechaza la hip6tesis nula (Ho), comprobando de
esta manera que el grado de satisfaccion de docentes en el proceso de evaluacion
de examenes con la plataforma virtual de aprendizaje es mayor que el grado de
satisfaccion de docentes en el proceso de evaluacion de exadmenes sin la
plataforma virtual de aprendizaje, incrementando el grado de satisfaccion en un
52.10 %.
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IV. DISCUSION

En la presente investigacion, la plataforma virtual de aprendizaje basada en Moodle y
WordPress, permitio obtener resultados favorables que condujeron a mejorar el proceso
de evaluacion de examenes. Estos resultados también se asemejan a trabajos similares

que se han detallado a continuacién:

En el articulo cientifico de Santos Baranda & Armas Velasco (2020), publicado en la
revista Mendive, explica sobre la propuesta de implementar un sistema virtual de
ensefianza y aprendizaje basado Moodle para profesores de la Universidad Nacional de
San Agustin de Arequipa; obteniendo como resultados que la implementacion de la
plataforma en una etapa inicial de manera presencial, también hace posible la solucion de
problemas didacticos, formas de implementacion y evaluacion, ademas de proporcionar

una mejora y continuidad al acompafiamiento docente.

Chica & Rodriguez (2020), en su tesis: “Desarrollo y ejecucion de un aula virtual para
cursos de formacion continua para docentes no universitarios en pequefias empresas”,
construyeron una plataforma virtual de aprendizaje orientado a PYMES de capacitacion,
en la cual los resultados reflejaron la mejora del proceso de capacitacion de los
estudiantes, otorgandoles la posibilidad de poder conectarse e interactuar con los

recursos, actividades, evaluaciones y material bibliografico disponible.

Entonces, tomando en consideracion tanto la tesis de Santos Baranda & Armas Velasco
(2020) vy la tesis de Chica & Rodriguez (2020), se puede demostrar que una plataforma
virtual de aprendizaje si mejora un proceso de evaluacion de exdmenes en un centro de

aprendizaje.

Por altimo, cabe mencionar que, en esta investigacion, se pudo mitigar en un 58.53% el
tiempo promedio de formulacion de evaluaciones, mitigar en un 42.99% el tiempo
promedio para organizar los materiales de estudio, e incluso incrementar en un 52.10%
el grado de satisfaccion de los docentes en el proceso de evaluacion de examenes, cuyos
indicadores también se demuestran en cierta forma en la tesis de Correa (2018), realizada
en el Centro Peruano Americano El Cultural, donde explica sobre el mejoramiento del
proceso de ensefianza y aprendizaje del idioma extranjero, a través de una plataforma

Educativa virtual que construyo bajo la metodologia XP, y en la cual obtuvo como
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resultados, la reduccion en un 98% del tiempo promedio de preparacion de examenes,
asi como una reduccion del 99.9% en el tiempo promedio de aguarde para la adquisicién
de resultados de las evaluaciones, y un acrecentamiento de un 8.92% en el grado de

satisfaccion de todos los estudiantes con el plan académico.
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CONCLUSIONES

La plataforma virtual de aprendizaje esta basada en WordPress y Moodle, y fue
desarrollada bajo la metodologia XP de acuerdo a los requerimientos que se
establecieron por el cliente, ademaés fue puesta en produccién en el subdominio:

https://cetprojumbilla.net/.

El tiempo promedio de formulacion de evaluaciones de los docentes del
CETPRO “Barbara Micarelli” con el uso de la plataforma virtual de
aprendizaje, mitiga en un 58.53% el tiempo promedio de formulacion de

evaluaciones sin la plataforma virtual de aprendizaje.

El tiempo promedio para organizar los materiales de estudio con la plataforma
virtual de aprendizaje, mitiga en un 42.99% el tiempo promedio para organizar

los materiales de estudio sin la plataforma virtual de aprendizaje.

El grado de satisfaccion de los docentes del CETPRO “Barbara Micarelli” en
el proceso de evaluacion de examenes con el uso de la plataforma virtual de
aprendizaje, incremento en un 52.10 %, respecto al grado de satisfaccion de los

docentes sin el uso de la plataforma virtual de aprendizaje.

La plataforma virtual de aprendizaje, mejora el proceso de evaluaciéon de

examenes en el CETPRO “Barbara Micarelli”.
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VIl. ANEXOS

ENCUESTA EN EL CETPRO “BARBARA MICARELLI”

Encuesta dirigida al director del CETPRO “Bérbara micarelli” ubicado en el distrito

de Jumbilla, provincia de Bongara, departamento de Amazonas.

Objetive. Recoger informacion para la formulacién del problema del proyecto de tesis a

realizarse por el Br. en Ingenieria de Sistemas Percy Magallan Maslucéan.

Institucién: | Centro de Educaciéon Técnico Productiva “Barbara
Micarelli”

Nombre: Jorge Huaman Sopla

Cargo: Director del CETPRO “Béarbara Micarelli”

Indicaciones: Lea cuidadosamente cada pregunta y marque con un aspa (X) la respuesta

que considere correcta.

1. ;Considera usted que actualmente, las diversas herramientas tecnolégicas que
utilizan los docentes para el proceso de evaluacidén a sus estudiantes presentan
dificultades para su control y monitoreo?

a) Quizas b) Si ¢) No

2. (Percibe usted cierta demora por parte de los docentes para organizar sus materiales
de trabajo y poder compartirlos con sus respectivos estudiantes de forma oportuna?

a) Quizés b).Si ¢) No
3. iSeghn su criterio ha notado usted que lo docentes tienen un cierto retraso al
momento de elaborar sus exdmenes?

a) Quizas ) Si ¢) No

Jumbilla, 07 de julio del 2021

. . oo AR A R

~ >4 - i e o

ccio ¢/*m/f JorgFHuaman Sopla
- DIRECTOR

Figura 22. Encuesta realizada al director del CETPRO "Barbara Micarelli"
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ENCUESTA PARA DOCENTES DEL CETPRO “BARBARA MICARELLI®
Objetivo: La aplicacion de esta encuesta tiene como okjetivo primordial, la recolecciéon
de datos para medir el grado de satisfaccién de los docentes del CETPRO “Barbara

Micarelli en el proceso de evaluacién de exdmenes.

Instrucciones: Marca con un aspa (X) en la alternativa que considere oportuna.

Ne PREGUNTAS

Muy
satisfecho
satisfecho

poco
satisfecho

nada
satisfecho

Coémo se siente usted, con la forma en que
1 redacta y elabora los exdmenes de sus
estudiantes?

;Qué tan satisfecho se siente usted, con el
2 tiempo en que demora para corregir y obtener
los resultados del proceso de evaluacién de
examenes?

;Qué tan satisfecho se siente usted, con los
3 medios que utiliza para poder publicar y
comunicar las notas de sus estudiantes?

;Qué tan satisfecho se siente usted, respecto al
4 control y monitoreo que tiene sobre las notas
de sus estudiantes?

iSe siente usted satisfecho con la forma de
5 organizar sus materiales de estudio para
realizar sus clases no presenciales?

(Esté satisfecho con el uso de plataformas
6 virtuales para realizar el proceso de evaluacidon
de exdmenes a sus estudiantes?

¢Esté satisfecho en general, con el proceso de
7 evaluacion de exdmenes que se realiza en el
CETPRO “Bérbara Micarelli"?

Figura 23. Formato de encuesta a docentes - Preprueba
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ENCUESTA PARA DOCENTES DEL CETPRO “BARBARA MICARELLI?

Objetivo: La aplicacion de esta encuesta tiene como okjetivo primordial, la recoleccion
de datos para medir el grado de satisfaccién de los docentes del CETPRO “Barbara
Micarelli en el proceso de evaluacién de exdmenes usando la plataforma virtual de

aprendizaje.

Instrucciones: Marca con un aspa (X) en la alternativa que considere oportuna.

Ne PREGUNTAS

Muy
satisfecho
satisfecho

poco
satisfecho

nada
satisfecho

;Coémo se siente usted, con la forma en que
1 redacta y elabora los exdmenes de sus
estudiantes?

:Qué tan satisfecho se siente usted, con el
tiempo en que demora para corregir y obtener
los resultados del proceso de evaluacién de
examenes?

:Qué tan satisfecho se siente usted, con los
3 medios que utiliza para poder publicar y
comunicar las notas de sus estudiantes?

:Qué tan satisfecho se siente usted, respecto al
4 control y monitoreo que tiene sobre las notas
de sus estudiantes?

:Se siente usted satisfecho con la forma de
5 organizar sus materiales de estudio para
realizar sus clases no presenciales?

(Estd satisfecho con el uso de plataformas
6 virtuales para realizar el proceso de evaluacioén
de exdmenes a sus estudiantes?

;Esté satisfecho en general, con el proceso de
7 evaluacién de exdmenes que se realiza en el
CETPRO “Bérbara Micarelli”?

Figura 24. Formato de encuesta a docentes - Posprueba

56




VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS DE REGISTRO DEL EXPERTO
1.1. NOMBRES Y APELLIDOS:
1.2. CARGO QUE OCUPA:
1.3. ENTORNO DE TRABAJO:
1.4. TIPO DE INSTRUMENTO DE EVALUACION: ENCUESTA

» Indicacién: De acuerdo a los criterios de evaluacidn, asigne un porcentaje en la

columna que considere conveniente.

DEFICIENTE | REGULAR | BUENO | EXCELENTE
0-20% 21% -50% | 51% -80% 81%-100%

CRITERIOS

Forma de presentacién

del instrumento

Oktjetividad en la
transeripeidn de las

premisas

Concordancia con el

indicador a analizar

Viabilidad de la
aplicacion del

instrumento

II. APLICABILIDAD: Aplicable ( ) No Aplicable ( )

III. PROMEDIO DE APLICABILIDAD:

Figura 25. Formato de validacion de instrumento

57



IL.

II1.

VALIDACION DE INSTRUMENTO

DATOS DE REGISTRO DEL EXPERTO

1.1. NOMBRES Y APELLIDOS: ..

e

1.2. CARGO QUE OCUPA: .. DexewnT. PRE ERopo —OMTIR....

1.3. ENTORNO DE TRABAJO: _|JImy.: Nas..).oxéikin

1.4. TIPO DE INSTRUMENTO DE EVALUACION: ENCUESTA

pier..ok Wiendbzo,

* Indicacién: De acuerdo a los criterios de evaluacion, asigne un porcentaje en la

columna que considere conveniente.

DEFICIENTE | REGULAR | BUENO | EXCELENTE
I 0-20% 21%-50% | 51%-80% | 81%-100%
Forma de presentacion
del instrumento q 0
Objetividad en la
transcripcion de las
premisas qs
Concordancia con el
indicador a analizar 9 O
Viabilidad de la
aplicacion del q 5
instrumento
APLICABILIDAD: Aplicable (<) No Aplicable ( )

PROMEDIO DE APLICABILIDAD:

Figura 26. Validacion de instrumento - experto N° 01
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS DE REGISTRO DEL EXPERTO
1.1. NOMBRES Y APELLIDOS: Abraham Sopla Maslucan

1.2. CARGO QUE OCUPA: ... Docente
1.3. ENTORNO DE TRABAJO: . UINTRM
1.4. TIPO DE INSTRUMENTO DE EVALUACION: ENCUESTA

® Indicacién: De acuerdo con los criterios de evaluacidn, asigne un porcentaje en la

columna que considere conveniente.

DEFICIENTE | REGULAR | BUENO | EXCELENTE
CRITERIOS
0-20% 21% -50% | 51% -80% 81%-100%

Forma de presentacién

’ 95%
del instrumento
Oktjetividad en la
transeripeidn de las 959
premisas
Concordancia con el

0,
indicador a analizar 95%
Viabilidad de la
aplicacion del 959,
instrumento
II. APLICABILIDAD: Aplicable ) No Aplicable ()
0,
II. PROMEDIO DE APLICABILIDAD: 95%

DNI: 26702558

Figura 27. Validacion de instrumento - experto N° 02
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VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.3. ENTORNO DE TRABAJO:

........... AN IR Bl s

1.4. TIPO DE INSTRUMENTO DE EVALUACION: ENCUESTA

e Indicacién: De acuerdo a los cniterios de evaluacidn, asigne un porcentaje en la

columna que considere conveniente.

: DEFICIENTE | REGULAR | BUENO | EXCELENTE
' CRITERIOS
2 0-20% 21%-50% | 51%-80% | 81%-100%
{ Forma de presentacion
| del instrumento 96 Y
| Objenvidad en la
: transcripaidn de las 26 %
j premisas
!
| Concordancia con el
| ) Q6 7
! indicador a analizar
| Viabilidad de la
aplicacion del 6%
: mstrumento
Il. APLICABILIDAD: Aplicable (x) No Aplicable ( )

PROMEDIO DE APLICABILIDAD:

9€ %

DNL: 0330)2+Z

Figura 28. Validacion de instrumento - experto N° 03
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Figura 29. Reunién de trabajo con los docentes del CETPRO "Barbara Micarelli*

Informacion sobre su factura:

Forma de Pago: Tarjeta de Crédito

Numero de Factura: 664823

Valor: $588.98 MXN

Fecha de Caducidad: 04/09/2021

Servicios relacionados: Cadigo de Promocion: MISITIOWEBHGS0 -
50.00% Una vez Descuento $-588.98 MXN

Plan Emprendedor - cetprojumbilla.net {(05/08/2021 - 04/08/2022)
$1,177.96 MXN

Registro Dominio - cetprojumbilla.net - 1 Afio(s) (05/08/2021 - 04/08/2022)
$0.00 MXN

Sub Total: $588.98 MXN
Crédito: $0.00 MXN
Total: $588.98 MXN

Figura 30. Factura generada por la compra del dominio y hosting de la plataforma
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