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RESUMEN

La prevalencia de Fasciola hepética y parasitos gastrointestinales son factores importantes
en cuanto a salud del animal se trate, se considera la infestacion de parasitos
gastrointestinales y hepéticos en una gama extensa en mamiferos, causando una baja de
la produccion y con ello creando un impacto en la economia de los ganaderos. La
investigacion titulada prevalencia de Fasciola hepatica y parasitos gastrointestinales por
raza y categoria en bovinos de omia, Rodriguez de Mendoza, tuvo como objetivo
determinar la prevalencia de Fasciola hepatica y parasitos gastrointestinales por raza y
categoria en bovinos de omia, Rodriguez de Mendoza. La metodologia del estudio se
fundamenté mediante examen coproparasitolégico, se tomaron 367 muestras de bovinos,
segun su raza , categoria y sexo , se analizaron mediante las técnicas de sedimentacion y
flotacion, obteniendo prevalencias de 40.1% en Fasciola hepatica y 26.7 % en parasitos
gastrointestinales , teniendo en cuenta el 13.1% que corresponden al total de prevalencia
Fasciola hepatica el cual corresponde a las razas Brown Swiss y Simmental, en Parasitos
gastrointestinales las razas Brown Swiss y Simmental fueron las que presentaron mayor
prevalencia con 9.4% y 7.9% respectivamente , asi mismo en, seguido en la variable
categoria las vacas presentaron el mayor porcentaje de prevalencia de Fasciola hepatica
y parasitos gastrointestinales (16.1% y 10.2%).

Palabras clave: Prevalencia, Fasciola hepética, parasitos gastrointestinales, raza,

bovinos de Omia
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ABSTRACT

The prevalence of Fasciola hepatica and gastrointestinal parasites are important factors
regarding the health of the animal in question, the infestation of gastrointestinal and liver
parasites is considered in an extensive range in mammals, causing a drop in production
and thereby creating an impact on the rancher economy. The research entitled Prevalence
of Fasciola hepatica and gastrointestinal parasites by breed and category in cattle from
Omia, Rodriguez de Mendoza, aimed to determine the prevalence of Fasciola hepatica
and gastrointestinal parasites by breed and category in cattle from Omia, Rodriguez de
Mendoza. The methodology of the study was based on coproparasitological examination,
367 bovine samples were taken, according to their breed, category and sex, they were
analyzed using sedimentation and flotation techniques, obtaining prevalences of 40.1%
in Fasciola hepatica and 26.7% in gastrointestinal parasites, Taking into account the
13.1% that correspond to the total prevalence Fasciola hepatica which corresponds to the
Brown Swiss and Simmental breeds, in Gastrointestinal parasites the Brown Swiss and
Simmental breeds were the ones that presented the highest prevalence with 9.4% and
7.9% respectively, as well in, followed in the category variable, the cows presented the
highest percentage of prevalence of Fasciola hepatica and gastrointestinal parasites
(16.1% and 10.2%).

Key words: Prevalence, Fasciola hepatica, gastrointestinal parasites, breed, Omia

cattle.
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INTRODUCCION

La Fascioliasis es una enfermedad parasitaria zoonotica de gran importancia
econémica en el ganado a nivel mundial, es causada por el parasito

trematodo, Fasciola hepatica, ( Mezo et al., 2011).

La Organizacion Mundial de la Salud (OMS) ha estimado que existen 2.4 millones de
personas infectadas con F. hepatica y unos 180 millones adicionales en riesgo de

infeccion (Becerra, 2001).

Julon et al. (2019) en su investigacion tiene el propdésito de determinar la prevalencia
de Fasciola hepética y Parésitos gastrointestinales (PGI) en bovinos de cinco distritos
de la Region Amazonas, Peru. Consideraron 803 muestras fecales de bovinos entre
los meses de octubre y diciembre y se analizaron a través de la técnica coproldgica de
sedimentacion espontanea. En los resultados obtenidos, se demuestran que en los
distritos de Yambrasbamba y Florida indican una prevalencia del 59.5% de F.
hepatica, en tanto en los distritos de Molinopampa y Huambo la prevalencia de PGI
fue de un 29.1%. y llegando asi a la conclusion que las variables procedencia,
categoria y raza fueron factores que influyeron en el grado de infestacion por F.

hepatica y PGI (p<0.05), mientras que la variable sexo no tuvo significancia.

Gonzales (2018) afirma que en los bovinos hembras la F. hepética tiene una
incidencia del 49%, lo cual nos demuestra que el sexo tiene mucho que ver en la

presencia de estos parasitos.

Segln Gonzales (2018) los resultados medios obtenidos sobre prevalencia de F.
hepatica en el estudio de parasitos en el Sistema de Produccion Bovina en el distrito
de Florida, Bongara, con respecto al nimero total de individuos evaluados , resultan
ser muy superiores a los encontrados en otras zonas del pais, tales como en la region
de Ayacucho, con un 35.9% de casos positivos sobre el total (Ticona et al., 2010), y
similares a los encontrados en la regién Junin, con un 55.7% (Castro et al., 2002). Sin
embargo, las cifras encontradas en esta area son inferiores a valores hallados en paises

vecinos como Argentina (Issia et al., 2009) o Colombia (Wilches et al., 2009).

Santillan (2018), con el objetivo de determinar la prevalencia de Fasciola hepatica en
bovinos en el distrito de Molinopampa, regién Amazonas, recolecté 237 muestras de

heces de bovinos durante los meses de octubre a diciembre del 2015. Los resultados
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determinaron una prevalencia general de 37,6% (89/237); encontrando una
prevalencia mas alta para la categoria vaquillonas (43,80% ;7/16) y la raza Holstein
(44,20%; 23/52). Sin embargo, segun la prueba estadistica de Chi Cuadrado
determind que estas variables no estuvieron asociadas a la prevalencia de Fasciola
hepética (pp. 2-26).

Los parésitos gastrointestinales(PGI) se han convertido en un gran problema sanitario
en la poblacién de ganado vacuno, y como consecuencia de esta, la produccion de
carne y leche se reducen notablemente ocasionando asi pérdidas econémicas , ya que
incrementa el costo en cuanto a tratamiento y control se refiere (Mederos &
Banchero, 2013).

La prevalencia de PGI en el ganado varia en diferentes paises esto a causa de factores
como la estructura del suelo de la regién, la precipitacion y estaciones. (Sen et al.,
2011).

Para CONTEXTO GANADERO (2020), los parasitos gastrointestinales es una
enfermedad causada por un grupo de neméatodos que se alojan en las zonas del tracto
gastrointestinal, siendo los de localizacion abomasal los més patdgenos. Es peligroso
considerando que el ciclo de vida de estos no necesita un huésped como intermediario
sino mas bien es directa y por ende cumple una fase libre sobre el animal; esta se
inicia al momento en que el bovino elimina mediante materia fecal al ambiente en
donde se desarrollan hasta el tercer estadio convirtiéndose en esta etapa en un agente
infectante. Los efectos aparte de la reduccion en materia ganadera causan impacto
econdmico en los criadores, considerando que afecta al crecimiento, a la ganancia de
peso, y sobre todo produce un indice alto de morbilidad y mortalidad principalmente
en bovinos jovenes.

Diversos autores sefialan la existencia de elementos tales como especie, edad, raza y
manejo de los animales (Olaechea, 2007; Lazo et al., 2010; Pérez-Creo,
2015).Asimismo, elementos climéaticos como la precipitacién, altitud y tipo de suelo,
son los que estan directamente relacionado con las condiciones para mantener a los
moluscos intermediarios de tal manera que aumentan la exposicién de metacercarias
del parasito a animales sanos pero que van a consumir aguas

contaminadas.(Valderrama, 2016; Lopez-Villacis et al., 2017).
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Bardales et al., (2017) en su investigacion de la Prevalencia de Eimeria sp en la cuenca
ganadera de Florida — Pomacochas nos muestra que, de los 132 animales muestreados,
106 presentaron Eimeria sp, y solo en 26 animales no se observaron formas
parasitarias lo cual nos muestra que una presencia del 80.3% y una ausencia del

19,7%, con respecto al parésito.

Los parésitos gastrointestinales (PGI), se encuentran alojados en el tracto digestivo
del ganado, esto conlleva a una pérdida econémica importante como consecuencia de
la inapetencia, anemia, diarrea, crecimiento deficiente, aumento de peso reducido,
rendimiento reproductivo deteriorado, excrecion de los drganos afectados y posterior

muerte de los animales infectados, (Jittapalapong et al., 2011).

La investigacion tuvo como objetivos determinar la prevalencia de fasciola hepatica
y parasitos gastrointestinales por raza y categoria en bovinos de Omia, Rodriguez de
Mendoza, estimar la prevalencia de fasciola hepatica y parasitos gastrointestinales
por raza y categoria en bovinos de Omia, Rodriguez de Mendoza y como hipotesis, la
prevalencia de Fasciola hepética y parésitos gastrointestinales por raza y categoria
supera el 50%.

MATERIAL Y METODOS

2.1 Objeto de estudio
Determinar la prevalencia de Fasciola hepatica y parasitos gastrointestinales por

raza y categoria en bovinos de Omia, Rodriguez de Mendoza.

2.2 Variables de estudio

Variables dependientes

- Prevalencia de Fasciola hepatica.

- Prevalencia de parasitos gastrointestinales: Eimeria sp, nematodos.

Variable independiente

- Raza: Brown Swiss, Holstein, Cruzados, Simmental.

- Categoria: Terneros(as), vaquillas, vaquillonas, vacas, toretes, toros.
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2.3 Disefio de la investigacion
Al ser considerando importante la obtencion de la informacion de manera real y
enfocado en el proceso cuantitativo y el paradigma deductivo que formo parte del
presente estudio se hizo uso del disefio experimental ademas de fundamentarse en
una investigacion descriptiva ; toda vez que se recolectd datos de las muestras
establecidas con el propdsito de observar el comportamiento de las variables
identificadas tratando en todo momento la no dispersion de las variables ya que

estas podrian afectar a la variable principal frente a las estudiadas

2.4 Poblacion
La poblacion esta compuesta por los bovinos del Distrito de Omia, Provincia de
Rodriguez de Mendoza, determinado por la direccion de informacion agraria
(DIA, 2020) y se detalla a continuacion.
Tabla 1

Poblacién de bovinos segun raza y categoria del distrito de Omia, Rodriguez de

Mendoza.
Raza

Holstein ~ Brown  Cruzados Simmental Total

Categoria Swiss
Terneros(as) 472 1,346 796 1,291 3,904
Vaquillas 102 470 287 499 1,358
Vaquillonas 85 277 306 361 1,029
Vacas 719 2,239 1,073 1,841 5,872
Toretes 117 403 340 503 1,363
Toros 184 585 380 526 1,675
Total 1,678 5,320 3,182 5,020 15,200

Fuente:(DIA, 2020)
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2.5 Muestra y muestreo

Considerando una poblacion conocida, el célculo de la muestra se ha realizado
mediante la férmula para tamafio de muestra para una varianza especificada con

correccion por finitud y afijacion proporcional estratificada.
Las formulas usadas son las siguientes.

Para el tamafio de muestra:

SWhPhQH

V -

n0 =

Correccion por finitud

No
n=—7m
o
1+N

Distribucion de la muestra por raza y categoria

Nh
n, = Wn

Donde:

Z=Nivel de confianza (correspondiente con tabla de valores de Z): 1.96
p= Porcentaje de la poblacion que tiene el atributo deseado: 0.5

q= Porcentaje de la poblacidn que no tiene el atributo deseado =1-p: 0.5
N=Tamafo del universo (Se conoce puesto que es finito).

V= Error de estimacion maximo aceptado/Z:

E=0.05

V=0.00065077

n= Tamano de la muestra.
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Tabla 2

Tamafio de muestra por afijacion proporcional de bovinos por categorias y razas

de la provincia de Omia, Rodriguez de Mendoza.

RAZA CATEGORIA ni TOTAL
Terneros(as) 11
Vaquillas 2
Vaquillonas 2 39
HOLSTEIN 17
Vacas
Toretes
4
Toros
Terneros(as) 33
Vaquillas 12
BROWN Vaquillonas 7 131
SWISS Vacas 55
Toretes 10
Toros 14
Terneros(as) 19
Vaquillas 7
Vaquillonas 7
CRUZADO 76
Vacas 26
Toretes 8
Toros 9
Terneros(as) 31
Vaquillas 12
Vaquillonas 9
SIMMENTAL 121
Vacas 44
Toretes 12
Toros 13
TOTAL 367
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2.6 Muestreo.
Se realiz6 un muestreo aleatorio estratificado por raza y categoria segun la

muestra calculada

2.7 Métodos, técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

a). Preparacion de materiales

Para la salida al campo se prepard los siguientes materiales.

Guantes de plastico

Plumones indelebles o cintas para identificar.

Bolsas de plastico y recipientes de vidrio o plastico que puedan cerrarse

con firmeza y tengan tapa ancha (por lo menos 4 a 6 cm).

Hielo en gel o solucion de formol al 10 %.

b). Recoleccion de muestras
Se recolectaron las heces directamente del recto. En animales mayores se
realizo la recogida del recto con la mano; pero en animales mas pequefios; se
introdujo solo uno o dos dedos como maximo, para extraer la muestra de
heces, se coloco las heces en recipientes limpios; no fue necesario que estén

estériles, cada muestra se acompafid de los siguientes datos:

- Cddigo o nombre de identificacion

- Lugar de procedencia

METODOS UTILIZADOS

a). Método por Flotacién
Es el método por el cual se observa principalmente huevo de parasitos como
Eimeria sp, nematodos, para esto se homogenizo 1 — 2 g de heces con 20 ml
de agua, seguido se tamizo y filtro para después depositarlo en el Tubo para
centrifugar, se dejo sedimentar por 30 minutos.
El sobrenadante se procedi6 a eliminar para re suspenderlo con la solucién

flotadora llenando completamente el tubo, se dejé en reposo por 30 minutos.
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Se colectaron los huevos y/o quistes del borde superior del liquido con la

ayuda de una vagueta; para luego depositarlo en la laminilla porta objetos y

colocar encima la laminilla cubre objetos y llevarlos al microscopio.

b).Método por Sedimentacion

Por medio de este método se logrd observar la presencia de huevos de parasitos
hepéticos como Fasciola hepatica y nematodos para lo cual se procedio a pesar
de 5 — 10 g de heces y se colocé en un mortero, se agregd 30 ml de agua
destilada, seguido se homogenizo con la ayuda del pilon, se filtrd la solucion
de heces con cuatro capas de gasa, transfiriéndola al tubo de precipitacion de
15 ml y se dejé sedimentar por 30 minutos.

Se descarto el sobrenadante y se dejé solo el sedimento, se puso en reposo por

unos minutos.

Luego se tomo dos a tres gotas de sedimento y se colocd por separado en una

l&mina porta objeto con una laminilla y se observé en microscopio.

2.8 Analisis De Datos
Para determinar la prevalencia de fasciola hepatica y parasitos gastrointestinales
por raza y categoria en bovinos de Omia, Rodriguez de Mendoza, se utilizo la

siguiente formula:

Prevalencia % =NuUmero de animales infestados x 100

Poblacion total de bovinos
Los datos fueron analizados mediante la herramienta Excel 2019 y el software
estadistico SPSS V.20. Para verificar la hipdtesis de que la prevalencia de
Fasciola hepatica y parasitos gastrointestinales por raza y categoria supera el 50
% en bovinos del distrito de Omia, Rodriguez de Mendoza.
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I11.  RESULTADOS

3.1. Prevalencia de Fasciola hepética en segun raza y categoria de bovinos del
distrito de Omia, Rodriguez de Mendoza.

Tabla 3

Prevalencia de Fasciola hepatica segun el total de animales muestreados del
distrito de Omia.

Fasciola hepatica

Evaluacion Bovinos muestreados % de prevalencia

Presencia 147 40.1 %

Ausencia 220 59.9 %

Total 367 100 %
Figura 1

Prevalencia de Fasciola hepatica segun el total de animales muestreados del
distrito de Omia.

Ausencia 59,9 %

[0 Presencia

Ausencia

40.1 %

Presencia

0 10 20 30 40 50 60 70

En la tabla 3, figura 1 observamos los resultados obtenidos por los andlisis
coproparasitologicos en el que se obtuvo que la presencia de Fasciola hepéatica es
de 40.1 % el cual evidencia que la prevalencia es relativamente menor al 50% del

total de bovinos evaluados.
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Tabla 4
Prevalencia de Fasciola hepética segln raza de bovinos del distrito de Omia.

Fasciola hepatica

Raza Bovinos muestreados Presencia  Prevalencia %

Brown Swiss 131 48 13.1%

Holstein 39 16 4.4 %

Simmental 121 48 13.1%

Cruzado 76 35 9.5%

Total 367 147 40.1 %
Figura 2

Prevalencia de Fasciola hepética segln raza de bovinos del distrito de Omia

Simmental 13.1%
Brown Swiss 13.1% @Holstein
4 Cruzado
Cruzado 9.5% [ Brown Swiss
I Simmental
0,
Holstein E 4.4%
0.00% 500.00% 1000.00% 1500.00%

La tabla 4, figura 2 nos muestra la prevalencia de Fasciola hepatica segun la
raza de los animales del distrito de Omia Rodriguez de Mendoza, observando
que las razas de Brown Swiss (13.1%) y Simmental (13.1%) son las que
tienen el porcentaje mas alto, siendo el 3.6% el porcentaje superior al cruzado,
considerando que el porcentaje de este Gltimo fue del 9.5%, finalizando con

la raza Holstein el que tiene el porcentaje mas bajo (4.4%).
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Tabla 5
Prevalencia de Fasciola hepética segun categoria de bovinos del distrito de

Omia.

Fasciola hepética

Categoria Bovinos muestreados  Presencia  Prevalencia %

Ternero 94 34 9.3%
Torete 33 16 4.4 %
Toro 40 15 4.1 %
Vaquilla 33 17 4.6 %
Vaquillona 25 6 1.6 %
Vaca 142 59 16.1 %
Total 367 147 40.1 %
Figura 3
Prevalencia de Fasciola hepética segun categoria de bovinos del distrito de
Omia.
] \
Vaca | 161%
Ternero(as) 193% = Vaquillona
Vaquilla 4.6 % @ Toro
. Torete
Torete 4.4 % Vaquilla
l O
Toro a1% Ternero(as)
m Vaca
Vaquillona 1.6 %
0 5 10 15 20

En la tabla 5 y figura 3 muestra la prevalencia de Fasciola hepética segun la
categoria de los bovinos del distrito de omia siendo las vacas con el 16.1 % la
de mayor prevalencia, 14.5% superior a la de menor categoria vaquillona,
teniendo en cuenta el 9.3 % de prevalencia para terneros(as),4.6% para

vaquilla, 4.4% torete, 4.1% toros.
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3.2. Prevalencia de parasitos gastrointestinales segun raza y categoria de
bovinos del distrito de Omia, Rodriguez de Mendoza.

Tabla 6

Prevalencia de Parasitos gastrointestinales segun el total de animales
muestreados del distrito de Omia.

Parasitos gastrointestinales

Evaluacion Bovinos muestreados Prevalencia %

Presencia 196 26.7 %

Ausencia 538 73.3%

Total 734 100 %
Figura 4

Prevalencia de Parasitos gastrointestinales segin el total de animales
muestreados del distrito de Omia.

Ausencia 73.3%

I Presencia
Ausencia

) 26.7 %
Presencia

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0

En la tabla 6 y figura 4 se observa la prevalencia de parasitos gastrointestinales
segun el total de bovinos muestreados el cual resulto 26.7 % de presencia del

parasito frente a 73.3 % de ausencia en el total de bovinos muestreados y

evaluados.
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Tabla 7

Prevalencia de Parasitos gastrointestinales segun la raza de bovinos del distrito
de Omia.

Parasitos gastrointestinales

Raza Bovinos muestreados  Presencia  Prevalencia
%
Brown Swiss 262 69 9.4%
Holstein 78 24 3.3%
Simmental 242 58 7.9%
Cruzado 152 45 6.1%
Total 734 196 26.7%
Figura 5

Prevalencia de Parasitos gastrointestinales segun la raza de bovinos del distrito
de Omia.

Brown Swiss 949
Simmental 7.9% @ Holstein
] Cruzado
Cruzado 6.1% [ Simmental
[ Brown Swiss
o)
Holstein 3.3%
0 2 4 6 8 10

En latabla 7 y figura 5 nos muestran la prevalencia de parasitos gastrointestinales
segun razas de los bovinos del distrito de Omia, figurando que la raza de mayor
prevalencia es Brown Swiss con un porcentaje del 9.4% ,6.3% superior a la raza

Holstein, teniendo también la raza Simmental con un 7.9% y cruzado con un 6.1%.
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Tabla 8
Prevalencia de Parasitos gastrointestinales segun la categoria de bovinos del

distrito de Omia.

Parésitos gastrointestinales

Categoria Bovinos muestreados ~ Presencia  Prevalencia %
Ternero(as) 188 53 7.2%
Torete 66 13 1.8%
Toro 80 25 34 %
Vaquilla 66 18 2.5%
Vaquillona 50 12 1.6 %
Vaca 284 75 10.2 %
Total 734 196 26.7 %
Figura 6

Prevalencia de Pardsitos gastrointestinales segun la categoria de bovinos del

distrito de Omia.

] \
Vaca | 102%
Ternero(as 7.2 %
(@s) | ? @ Vaquillona
Toro 3.4 % ETorete
| Vaquilla
Vaquilla 25% Toro
) [ Ternero(as)
Torete 1.8%
[ Vaca
0,
Vaquillona 16%
0 2 4 6 8 10 12

En la tabla 8, figura 6 no muestran la prevalencia de parasitos gastrointestinales
de bovinos muestreados del distrito de Omia, resultando la categoria vacas la de
mayor prevalencia con un 10.2% sobre los terneros(as) el cual tiene 7.2% , 8.6%
superior a la categoria vaquillona, considerando también el 3.4 % de prevalencia

para toros, 2.5 % para vaquilla 'y 1.8% para torete.
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3.3. Prueba de hipotesis
La prueba de hipotesis ha sido determinada mediante la prueba de independencia
Chi-cuadrado, con el propdsito de determinar si existe o no diferencias
significativas entre la Fasciola hepatica y los parasitos gastrointestinales en
bovinos del distrito de Omia, Rodriguez de Mendoza.

Planteamiento de hipotesis

HO: No existe diferencia significativa entre la prevalencia de Fasciola hepatica y
parasitos gastrointestinales en bovinos del distrito de Omia, Rodriguez de

Mendoza.

H1: Existe diferencia significativa entre la prevalencia de Fasciola hepética y
parasitos gastrointestinales en bovinos del distrito de Omia, Rodriguez de

Mendoza.

Tabla 9

Prueba de hipotesis mediante Chi cuadrado.

Valor Gl Significacion
asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 1.797a 3 .616
Razon de verosimilitud 1.788 3 .618
Asociacion lineal por lineal 1.427 1 232
N de casos validos 367

Considerando el resultado del andlisis Chi-cuadrado con un valor de sig (valor
critico observado) 0.616 > 0.05 aceptamos HO y rechazamos H1 ; por lo tanto con
un 95% de confianza es preciso indicar que no existe diferencia significativa entre
la prevalencia de Fasciola hepética y parasitos gastrointestinales en bovinos del
distrito de Omia, Rodriguez de Mendoza.
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DISCUSION
Se considera que el incorrecto manejo que se realizan con las heces es una de las
principales causas de contagio, ya que los animales pueden consumir pasto

contaminado con Fasciola hepatica (Correa et al. 2016 y Sanchis et al. 2015).

El parasito Fasciola hepatica es perteneciente a la clase Trematoda del orden Digenea,

la cual se distribuye mundialmente de manera abundante (Mas-Coma et al. 2009).

Los resultados que se obtuvieron en esta investigacion revelan una prevalencia del
40.1% para Fasciola hepatica en el distrito de Omia, siendo superior a las encontradas
en los distritos de Limabamba (36.3%) y Molinopampa (37.1%), pero inferior a los
reportados en los distritos de Florida (85.3%), Yambrasbamba (79.6%) y Huambo
(44.4%) (Julon et al., 2020).

Ticona et al., (2010) reportd6 un 35.9 % de prevalencia de F. hepatica en el
departamento de Arequipa, asi mismo en el departamento de Junin, Castro et al.,
(2002) reporta un 55.7%, siendo relativamente menor a los encontrados en el

departamento de Amazonas con un 59.5% (Julon et al., 2020).

La prevalencia de endoparasitos del grupo de las coccidias y nematodos obtenidos en
la investigacion realizada nos muestra un 33.2% y 20.2% respectivamente, las cuales
son inferiores a los obtenidos en la investigacion reportada por Bardales et al., (2017)

en la cual reporta 80.3%.

De los resultados obtenidos en todos los animales muestreados, por raza se reporta en
mayor caso a Simmental con un 10.9% en Eimeria sp y para Brown Swiss 8.2% en
nematodos, los cuales son significativamente menores a los expuestos por Bardales et

al.,(2017) quienes indican un 45.3% y 54.7% respectivamente.

San pedro (2013) realizo una investigacion en 50 animales bovinos en Riobamba, en
el que obtuvieron que el sexo no interviene en la presencia de PGI, de la misma
manera que Figueroaet al., (2018)con 119 animales muestreados, en los que se
reportaron que no existe significativa asociacion estadistica con respecto a la

prevalencia de parasitosis en la variable sexo de ganado bovino.

Livia et al., (2021) reportaron que el sexo de los bovinos no tiene influencia
significativa de PGI, en cambio observaron diferencias estadisticas en hembras,

resultados semejantes a los obtenidos por Condori et al.,(2015) en la ciudad de Tacna,
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lo que probablemente se deba a que las hembras presentan por periodos temporales
relajamiento inmune peri partal (RIPP), que es una descenso temporal de la respuesta
inmune en periodos de gestacion y lactacion , razon por la cual los PGI prevalecen,
los cuales concuerdan con los resultados obtenidos en la investigacion ,teniendo
36.5% de PGI en hembras y 16.8% en machos, los resultados antes mencionados no
concuerdan con los de Chuchuca (2019) en su investigacion, quien reporto que de 264
animales muestreados 65 eran machos y 199 hembras, obteniendo 63.08% y 44.73%

respectivamente.

CONCLUSIONES
- La prevalencia de paréasitos gastrointestinales y hepaticos en bovinos del distrito

de Omia, provincia de Rodriguez de Mendoza con 367 animales muestreados
reporta un 40.1% de Fasciola hepatica y 26.7% de presencia de PGI.

- Enmayor medida se observd PGl en laraza de Simmental (10.9%) y Brown Swiss
(8.2%) , y Fasciola hepética 13.1% en Brown Swiss y Simmental .

- Enla variable categoria se obtuvo que la presencia de PGl y Fasciola hepética se
reporta en mayor medida en vacas 20.4% y 16.1% respectivamente.

- Segun los resultados obtenidos se concluye que la prevalencia de parasitos
gastrointestinales y hepaticos en bovinos del distrito de Omia, provincia de
rodriguez de Mendoza no supera el 50%, por ende, se rechaza la Hipdtesis

planteada.

32



VI.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Bardales, J., Bardales, W., Bricefio, M., y Gonzales, Jh. (2017). Prevalencia de Eimeria
sp. En bovinos de la cuenca ganadera de Florida - Pomacochas, Region Amazonas
INDES 3(2): 55-59.

Becerra, W., (2001).Consideraciones sobre estrategias sostenibles para el control de
Fasciola hepética en Latinoamérica. EI Reverendo Coronel Cienc. Pec. , 14 (1)
(2001), pp. 28 — 35.

Boray, S. Love (2007).Enfermedad de duela hepatica en ovejas y ganado Agricultura de
Nueva Gales del Sur consultado el 13/8/19
https://www.dpi.nsw.gov.au/__data/assets/pdf_file/0004/114691/liver-
flukedisease-in-sheep-and-cattle.pdf.

Castro, J., Yovera, J., Colona, E. (2002). Deteccion de coproantigenos de Fasciola
hepatica en vacunos mediante un sdndwich-ELISA. Rev. Per( Parasitol 16(1),
10-13.

Contexto ganadero. (2 de Enero de 2020). Ganaderia Sostenible: 4 tipos de parasitos
internos en bovinos. (F. C. Ganaderos, Editor) Recuperado el 20 de Julio de 2021,

de www.contextoganadero.com: https://www.contextoganadero.com/ganaderia-

sostenible/4-tipos-deparasitos internos-en-bovinos

Correa S, Martinez YL, Lépez JL, Velasquez LE. (2016). Evaluaciéon de la técnica
modificada Dennis para el diagnostico de fasciolosis bovina. Bio médica;
36(Suppl):64-8.

Chuchuca, A., (2019).Prevalencia de parasitosis intestinal en el ganado bovino mediante
el analisis coproldgico cuantitativo (tesis de pregrado).Universidad Politécnica
Salesiana Sede Cuenca, Ecuador

Estrada. J, Gomez, M., Velasquez. L,(2006). The hygiene of cattle and bovine fasciolosis,
Medellin and Rio negro, 1914-1970 IA TREIA., 19 (4), pp. 393-407.

Figueroa, A., Pineda, S., Godinez, F., Vargas,D., y Rodriguez, E. (2018).
ParéasitosGastrointestinales de ganado bovino y caprino en quechultenango,
Guerrero, Mexico.Agroproductividad, 11(6) ,97-104.

Gauta, J., Pérez, A., Lecuna, J., Garcia, M., Aguirre, A., Armas, S., Quijada, J., (2011).
Prevalencia de Fasciola hepatica en ganaderia de altura en Bailadores Meérida,

33


https://www.dpi.nsw.gov.au/__data/assets/pdf_file/0004/114691/liver-fluke
https://www.dpi.nsw.gov.au/__data/assets/pdf_file/0004/114691/liver-fluke
http://www.contextoganadero.com/

Venezuela.Rev.Med.Vet.12(11),18.http://www.veterinaria.org/revistas/redvet/n1
21211/1211102.pdf

Gonzaélez, Jh., Bardales, W., Bardales, J., y Bricefio M. (2015). Prevalencia de Fasciola
hepatica y parasitos gastrointestinales en bovinos de las cuencas ganaderas de
Leyva, Ventilla y Pomacochas, region Amazonas. INDES 3(2): 62-68.

Issia, L., Pietrokovsky, S., Sousa-Figueiredo, J., Stothard, J.R., Wisnivesky-Colli, C.
(2009). Fasciola hepatica infections in livestock flock, guanacos and coypus in
two wildlife reserves in Argentina. Veterinary Parasitology, 165(3-4), 341-344.

Jittapalapong S, Sangwaranond A, Nimsuphan B, Inpankaew T, Phasuk C, Pinyopanuwat
N, Chimnoi W, Kengradomkit C, Arunwipat P, Aewith T. Prevalencia de parasitos
gastrointestinales de vacas lecheras en Tailandia. Kasetsart J. 2011; 45 (1): 40—
45,

Kelley, JM, Rathinasamy, V., Elliott, TP, Rawlin, G., Beddoe, T., Stevenson, MA y
Spithill, TW (2020). Determinacion de la prevalencia e intensidad de la infeccion
por Fasciola hepatica en ganado lechero de seis regiones de riego de victoria,
sudeste de Australia, identificando ain mas la resistencia significativa al
triclabendazol en tres propiedades. Parasitologia Veterinaria, 277, 109019.

Komba, E. V., Komba, E. V., Mkupasi, E. M., Mbyuzi, A. O., Mshamu, S., Mzula, A., &
Luwumba, D. (2012). Sanitary practices and occurrence of zoonotic conditions in
cattle at slaughter in Morogoro Municipality, Tanzania: implications for public
health. Tanzania Journal of Health Research, 14(2).

Lazo, P., Francos, U., Calero, I., Valdés, M.C, (2010). La vigilancia epizootiologia como
garantia de la salud de la poblacion animal en sistemas de produccién integrados
con promiscuidad de especies Rev.Med.Vet., 11, p. 3
http://www.veterinaria.org/revistas/redvet/.

Lépez-Villacis, 1.C., Artieda-Rojas,J.R., Mera-Andrade,R.l., Mufioz Espinoza,M.S.
Rivera-Guerra, V.E., Cuadrado-Guevara, A.C.,Zurita Vasquez, J.H., Montero-
Recalde,M.A. (2017). Fasciola hepatica: aspectos relevantes en la salud animal J.
Selva. Andina. Anim. Sci., 4 (2), pp. 137-146.

Mas-Coma S, Valero MA, Bargues MD. Chapter 2 Fasciola, lymnaeids and human
fascioliasis, with a global overview on disease transmission, epidemiology,
evolutionary genetics, molecular epidemiology and control. Adv Parasitol 2009;
69:41-6.

34


http://www.veterinaria.org/revistas/redvet/

Mederos A, Banchero G. 2013. Parasitosis gastrointestinales en ovinos y bovinos:
situacion actual y avances de la investigacion. Rev. INIA 34: 10-15.

Mezo M., Gonzalez-Warleta M., Castro-Hermida JA, Muifio L., Ubeira FM Asociacion
entre niveles de anticuerpos anti- F. hepatica en leche y pérdidas de produccion
en vacas lecheras. Veterinario. Parasitol. 2011; 180:237—
242. doi:10.1016/j.vetpar.2011.03.0009.

Olaechea, F., (2007). Fasciola hepatica en ovinos. Enfermedades parasitarias de los
ovinos y otros rumiantes menores en el cono sur de América. Trematodos y
Cestodos: Suérez VH, Olaechea FV, Rossanigo CE, Romero JR. (20 pp).

Pérez-Creo (2015) Seroprevalencia de Fasciola hepética en ganado ovino y caprino en
Galicia y analisis de los principales factores de riesgo. Disertacion presentada ante
el departamento de Patologia Animal, Facultad de Veterinaria, Universidad de
Santiago de Compostela Campus Universitario, LUGO, Espafia.

Pinilla, J.C.,Delgado N.U., Florez, A.A. (2019). Prevalence of gastrointestinal parasites
in cattle and sheep in three municipalities in the Colombian Northeastern
Mountain Vet. World. 12 (1), pp. 48-54, 10.14202/vetworld.2019.48-54.

Pulido, A., Castafieda, R., Arbelédez, G. (2010).Fasciola hepética: pedagogia de
diagndstico por laboratorio y su situacion en Colombia Rev. Med. Vet.,12 (5B),
pp. 1-11http://www.veterinaria.org/revistas/redvet/n050511B/051124.pdf.

Sanchis J, Hillyer GV, Madeira de Carvalho LM, Macchi MI, Gomes C, Maldini G, et al.
Riesgo de exposicion a Fasciola hepética en ganado vacuno en extensivo de
Uruguay y Portugal determinado mediante ELISA y un antigeno recombinante.
Arch Med Vet 2015; 47(2):201-8.

Santillan, M. (2018). Prevalencia de Fasciola hepatica en bovinos en el distrito de
Molinopampa. Provincia Chachapoyas, region Amazonas. Tesis de Pregrado.
Universidad Nacional Toribio Rodriguez de Mendoza, Chachapoyas, Pera.
Recuperado el 23 de Febrero de 2021, de
http://repositorio.untrm.edu.pe/handle/UNTRM/1512

Sen M., Yildirim A., Biskin Z., Duzlu O. & Inci A. 2011. Derinkuyu Ydresindeki
Sigirlarda Fasciolosis in KoproELISA ve Digski Muayene Yontemleriyle
Arastirilmasi. Turkiye Parazitoloji Dergisi. 35: 81-85.

35



Ticona, S., Chavez, V., Casas, V., Chavera, C., Li, E. (2010). Prevalencia de Fasciola
hepética en bovinos y ovinos de Vilcashuaman, Ayacucho. Rev Inv Vet Per( 21,
168-174.

Valderrama, A. (2016) Prevalence of fascioliasis in polygastric animals of Peru, 1985-
2015 Rev. Med. Vet., 32 (2), pp. 121-129

Wilches, C., Jaramillo, J.G., Mufioz, D.L. (2009). Presencia de infestacion por Fasciola
hepatica en habitantes del valle de San Nicolas, oriente antioquefio. Infection 13,
92-99.

36



VII.  ANEXOS
Imagenes de actividades realizadas en campo

37



Imagenes de actividades en laboratorio
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Imégenes de microscopio

Imagen de huevos de Fasciola hepatica

Imagen de huevo de coccidia




Imagen de huevo de Nemétodo
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