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RESUMEN 

El problema de la contaminación ambiental por acción antrópica y los efectos que estas 

producen son cada vez mayores y ponen en riesgo la sostenibilidad social, económica y 

ambiental en todo el planeta, en este contexto, este estudio tuvo como objetivo evaluar el 

nivel de relación entre educación ambiental y la formación en sostenibilidad de estudiantes 

de Institutos Superiores Tecnológicos Públicos de la región Amazonas. Esta fue una 

investigación de tipo básica de un nivel descriptivo-correlacional y de diseño no 

experimental. Se ejecutó mediante una encuesta en línea en el formulario de Google. Se 

discuten los resultados según la base de datos de Science Direct y Google Scholar. Los datos 

fueron analizados y procesados mediante el software SPSS Versión 25 y el programa 

ofimático Microsoft Excel 2019. Los resultados demostraron que el 32,6% de estudiantes 

presenta una relación de nivel alto, el 34,7% una relación de nivel medio y un 10% una 

relación de nivel bajo, tanto en educación ambiental como en formación en sostenibilidad. 

Finalmente, se concluye que existe dependencia entre las variables Educación Ambiental y 

Formación en Sostenibilidad de los estudiantes de las instituciones de educación superior 

tecnológicas de la región Amazonas, donde, la fuerza de correlación positiva es alta, 

considerando que, una vez aplicada la prueba estadística no paramétrica Tau-b de Kendall, 

se logró obtener un valor de 0,790; p= 0.000 < 0,05.  

 

 

Palabras clave: Medio ambiente, educación superior, nivel educativo, formación sostenible. 
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ABSTRACT 

The problem of environmental pollution by anthropic action and the effects that these 

produce are increasing and put at risk social, economic and environmental sustainability 

throughout the planet, in this context, this study aimed to evaluate the level of relationship 

between environmental education and training in sustainability of students of Public Higher 

Technological Institutes of the Amazon region. This was a basic research of a descriptive-

correlational level and non-experimental design. It was executed by means of an online 

survey in Google form. The results are discussed according to the Science Direct database 

and Google Scholar. Data were analyzed and processed using SPSS Version 25 software and 

Microsoft Excel 2019 office software. The results showed that 32.6% of students present a 

high level relationship, 34.7% a medium level relationship and 10% a low level relationship, 

both in environmental education and in sustainability training. Finally, it is concluded that 

there is dependence between the variables Environmental Education and Training in 

Sustainability of the students of the technological higher education institutions of the 

Amazon region, where, the strength of positive correlation is high, considering that, once the 

non-parametric statistical test Kendall's Tau-b was applied, a value of 0.790 was obtained; 

p= 0.000 < 0.05. 

 

Keywords: Environment, higher education, educational level, sustainable training. 
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I. INTRODUCCIÓN 

Según Fischer &  Huerta (2021) el crecimiento acelerado de las economías en todo 

el mundo y el sistema de mercado puesto en marcha por los países desarrollados, dio 

lugar a las desigualdades de ingresos entre las personas, las consecuencias 

desastrosas para el ecosistema se generalizaron (Kingsley et al., 2022) y la demanda 

de las materias primas naturales se incrementó significativamente conduciendo a  la 

producción adicional de subproductos de desecho, lo que resultó en contaminación 

ambiental (Nousheen et al., 2020; Shams et al., 2021). Las consecuencias negativas 

de estas actividades económicas (Taiwo et al., 2021) llamaron la atención de muchos 

investigadores y educadores de todo el planeta, los que, luego de estudios realizados 

llegaron a la conclusión de implementar urgentemente una educación ambiental 

centrada en desarrollar competencias en temas de mitigación y adaptación al cambio 

climático (Silva-Laya et al., 2020); pero sin embargo, la formación en sostenibilidad 

ha presentado limitaciones en el fortalecimiento de competencias de las personas para 

mejorar sus conocimientos, habilidades, conductas y valores (Ribeiro et al., 2021) 

que se reflejen en conductas pro ambientalistas; por lo que, en la actualidad la 

sociedad demanda de docentes competentes en temas medioambientales y 

sostenibilidad para mitigar la polución de nuestro planeta (Meng et al., 2020). 

Según Grujović et al. (2022) en la actualidad existen un promedio de 80.000 

químicos que son empleados en la elaboración de una gama de productos destinados 

a la satisfacción de las diversas necesidades cotidianas del ser humano; en todo el 

mundo, estos productos una vez utilizados son eliminados  en el medio ambiente 

(Ray et al., 2021; Arya et al., 2021) como desechos industriales que impactan 

directamente en el suelo, el aire y la calidad del agua (Vargas-Berrones et al., 2020); 

la utilización de estos químicos  principalmente en el ámbito doméstico, agrícola, 

veterinario y hospitalario (Monahan et al., 2022) ha traído como consecuencia que 

las concentraciones de estos se hayan incrementado en aguas residuales, aguas 

subterráneas, aguas superficiales y agua potable en áreas urbanas, siendo la fuente 

más importante de contaminación las aguas servidas procedentes de laboratorios, 

hospitales e instalaciones médicas (Adekanmbi et al., 2020; Perkins et al., 2021), sin 

embargo, existen otras fuentes de contaminación como la defecación humana y 

animal (parcial o totalmente metabolizada) (Soboksa et al., 2021), aguas residuales 
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domésticas, fosas sépticas, aguas residuales urbanas, duchas, limpieza del hogar y 

actividades recreativas (A. Wang et al., 2021). 

En ese contexto, las condiciones ambientales en todo el planeta continúan 

deteriorándose a un ritmo acelerado (Valve et al., 2022) debido a una compleja red 

de desafíos socioecológicos y educativos (Ardoin & Bowers, 2020); actualmente, al 

rededor del 91% de los habitantes del mundo reside en espacios donde la exposición 

a la contaminación del aire ambiental excede los parámetros normales establecidos 

por la OMS (Sivarethinamohan et al., 2020; Castells-Quintana et al., 2021); 

asimismo, los planes curriculares no responden a los problemas de educación 

ambiental actuales, (Zafar et al., 2020; Van de Wetering et al., 2022); como 

consecuencia, los efectos nocivos de la polución ambiental afectan 

considerablemente la salud integral y la calidad de vida de los seres humanos (Liu 

et al., 2020; Cook et al., 2021). Esta difícil realidad, se puede apreciar en la región 

Amazonas, ya que, los pobladores y especialmente los estudiantes de la educación 

superior tecnológica no toman conciencia de las consecuencias caóticas que generan 

las actitudes irresponsables para con el medioambiente, por lo que, se abordó el 

problema centrándonos en el objetivo de desarrollo sostenible No 4 (ODS 4),  

enmarcándonos específicamente en la meta 4.7 (Luo et al., 2022;  Aly et al., 2022). 

En consecuencia, se debe poner énfasis en la implementación y fortalecimiento de 

una educación enfocada al logro de un desarrollo integral sostenible (Fekih Zguir 

et al., 2021) y su capacidad para vincular el aprendizaje con los contextos y desafíos 

de la vida cotidiana (Didham & Ofei-Manu, 2020); el objetivo de una educación que 

quiere lograr un desarrollo integral sostenible es empoderar a los seres humanos con 

valores, habilidades y conocimientos que les servirá para transformarse en agentes 

dinámicos de cambio en sus propias vidas y en la sociedad en general (Ramos et al., 

2021); las pedagogías con un enfoque educativo centrados en el Desarrollo 

Sostenible (EDS) más que facilitar el aprendizaje de conocimientos, promueven el 

aprendizaje de habilidades, perspectivas y valores que las sociedades sostenibles 

requieren (González et al., 2020; Howell, 2021). La educación cuya visión es lograr 

la sostenibilidad está orientada hacia perspectivas de todo el sistema y tiene como 

objetivo lograr el aprendizaje para el cambio (Miller, 2022); en la práctica, esto 

significa un modelo con enfoques transversales e interdisciplinarios de la enseñanza 
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y un mayor esfuerzo para vincular el aprendizaje en el aula con la aplicación en el 

mundo real (Hermann & Bossle, 2020; Yadav & Prakash, 2022).  

Ante esta problemática socio medioambiental, surgió la siguiente pregunta ¿Cuál es 

el nivel de relación que existe entre la variable “educación ambiental” y la variable 

“formación en sostenibilidad” de estudiantes de Institutos Superiores Tecnológicos, 

Amazonas - 2021? Para dar respuesta a esta interrogante, se planteó el trabajo de 

investigación cuyo objetivo general fue evaluar el nivel de relación entre educación 

ambiental y la formación en sostenibilidad de estudiantes de Institutos Superiores 

Tecnológicos, Amazonas, 2021, para ello, se plantearon tres objetivos específicos 

consistentes en: establecer el nivel de relación existente entre la dimensión cognitiva 

y la formación en sostenibilidad de estudiantes de Institutos Superiores 

Tecnológicos, Amazonas, 2021; explicar el nivel de relación existente entre la 

dimensión afectiva  y la formación en sostenibilidad de estudiantes de Institutos 

Superiores Tecnológicos, Amazonas, 2021 y, finalmente, describir el nivel de 

relación entre la dimensión conductual y la formación en sostenibilidad de 

estudiantes de Institutos Superiores Tecnológicos, Amazonas, 2021. 
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II. MATERIAL Y MÉTODOS 

2.1.Población. 

En nuestro trabajo investigativo, la población estudiada estuvo conformada por dos 

mil trescientos noventa y uno (2 391) estudiantes pertenecientes a cada uno de los 

nueve Institutos Superiores Tecnológicos estatales, existentes en la región 

Amazonas. 

 

Tabla 1 

Número de estudiantes por cada IESTP de la región Amazonas. 

   

Nota:  Base de datos de DIGESUTPA- MINEDU (Minedu, 2019). 

Muestra. 

Considerando que nuestra población objeto de estudio estuvo constituida 

cuantitativamente y siendo esta finita (Fachelli, 2018), para el cálculo del tamaño 

muestral aplicamos la siguiente fórmula estadística:  

 

 

 

Donde: 

n (dimensión muestral)   =  ¿? 

N (dimensión poblacional)   =  2 391 

Z (desviación estándar respecto N) =  95%=0.95/2=0475=1,96 

p (imprecisión-margen de error) = (50% = 0.5) 

q (1–p)     =  (1- 0.5 = 0.5) 

e (margen de error admitido)  =  0.05 

 

No IEST Públicos en Amazonas, Perú. 
NO de estudiantes 

matriculados 

1 Perú́ Japón  742 

2 Utcubamba  360 

3 Bagua  316 

4 Gustavo Eduardo Lanatta Lujan 98 

5 Lonya Grande  203 

6 Rodríguez de Mendoza  186 

7 Tsamajain  177 

8 Señor de Gualamita  167 

9 Santa María de Nieva (Condorcanqui) 142 

TOTAL 2 391 
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Calculamos la dimensión muestral: 

 

n   =  ¿? 

N  =  2 391 

Z   =  1,96 

p   = 0,5 

q (1–p) =  0,5 

d  =  0,05 (+/- 5%) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Por lo tanto: n = 331 

 

Teniendo en cuenta que la población estudiada fue heterogénea, porque participaron 

estudiantes de diferentes carreras profesionales técnicas matriculados regularmente 

en las instituciones de educación superior tecnológicas estatales de la región 

Amazonas, la muestra se dividió en nueve estratos proporcionales a su participación, 

teniendo en cuenta el tamaño de la población total. 

 

       1.962 (0.5*0.5*2391) 

n = ---------------------------------------------- 

             0.052 (2391-1) + 1.962 *0.5*0.5) 
   

                  3.84 (0.25*2391) 

n = ---------------------------------- 

           0.0025*2390 + 3.84*0.25 
   

  n = 331 

            

                3.84*597.75 

n = --------------------- 

                5.975 + 0.96 
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La afijación proporcional y el cálculo de la dimensión de cada estrato muestral se 

realizó de la siguiente manera: 

 

 

 

 

Donde: 

Me = Muestra del estrato 

S = Número de sujetos en el estrato 

Ei = Estrato 

N = Tamaño de la población 

n = Muestra total 

Tabla 2 

Muestreo por afijación proporcional.  

Estrato Identificación 

Nº 

sujetos 

en el 

estrato 

Proporción 
Muestra del 

estrato 

1 Perú́ Japón 742 31.0% 103 

2 Utcubamba 360 15.1% 50 

3 Bagua 316 13.2% 42 

4 Gustavo Eduardo Lanatta Lujan 98 4.1% 14 

5 Lonya Grande 203 8.5% 28 

6 Rodríguez de Mendoza 186 7.8% 26 

7 Tsamajain 177 7.4% 25 

8 Señor de Gualamita 167 7.0% 23 

9 
Santa María de Nieva 

(Condorcanqui) 
142 5.9% 20 

 Total 2391 100.0% 331 

Según la tabla, en la que se aprecia la proporción porcentual de los elementos que 

conformaron la población de cada IESTP en relación a la población total, la afijación 

de los estratos al tamaño de la muestra fue la siguiente: 

Estrato 1: 103 alumnos del IESTP “Perú Japón” 

Estrato 2: 50 alumnos del IESTP “Utcubamba” 

Estrato 3: 44 alumnos del IESTP “Bagua”,  

Estrato 4: 14 alumnos del IESTP “GELL” 

 S   N 

Me = ------ = ------- 

            Ei   n 
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Estrato 5: 28 alumnos del IESTP “Lonya Grande” 

Estrato 6: 26 alumnos del IESTP “Rodríguez de Mendoza” 

Estrato 7: 25 alumnos del IESTP “Tsamajain” 

Estrato 8: 23 alumnos del IESTP “Señor de Gualamita” y 

Estrato 9: 20 alumnos del IESTP “Santa María de Nieva” 

2.2.Variables de estudio 

2.2.1. Variable I 

• Educación Ambiental. 

Definición conceptual: La Educación Ambiental tiene que ver con la 

cosmovisión que cada individuo tiene con respecto al entorno que lo rodea, 

valorando y respetando las diferentes interacciones e interdependencias existentes 

entre la biocenosis y el biotopo, que son la base para la vida y su continuidad 

sostenible (Gibbs et al., 2022). La educación ambiental es crucial para el hombre, 

porque a través de esta se logrará controlar la emisión de sustancias nocivas que 

contribuyen a la degradación del planeta; las naciones no podrán detener los 

estragos del cambio climático sin educación; el capital humano tiene que 

enfocarse en el manejo eficiente de la energía  (Zafar et al., 2021). 

Definición operacional: La variable comprende tres dimensiones: La Dimensión 

cognitiva, que tiene que ver con los conocimientos que tienen los estudiantes 

sobre tópicos relacionados al ambiente; la dimensión afectiva, centrada en el 

aspecto emotivo y el conjunto de creencias en materia medioambiental y la 

dimensión conductual, enfocada a las acciones realizadas por los estudiantes con 

la finalidad de mitigar los daños. La dimensión cognitiva se ha evaluado 

mediante cuatro indicadores y nueve ítems. La dimensión afectiva se ha 

evaluado mediante cinco indicadores y 6 ítems, por último, la dimensión 

conductual se evaluó mediante tres indicadores y cinco ítems. En su conjunto, 

esta variable de estudio fue mensurada mediante la aplicación de un cuestionario 

conteniendo 20 preguntas distribuidas en las tres dimensiones. 
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2.2.2. Variable II 

• Formación en Sostenibilidad 

Definición conceptual: La formación en sostenibilidad debe conllevar al 

establecimiento de un contrapeso armónico y activo en el proceso de 

interacción constante entre poblaciones y la capacidad de resistencia 

ofrecida por su medio ambiente, de manera tal que se asegura la 

supervivencia de las especies (Ruggerio, 2021). 

Definición operacional: Dimensionalmente la variable está 

descompuesta en tres: Dimensión ambiental, dimensión social y 

dimensión económica. La dimensión Ambiental se ha medido mediante 

cuatro indicadores y 11 ítems. La dimensión Social fue valorada 

mediante cinco indicadores y cuatro ítems, por último, la dimensión 

Económica se medió mediante cuatro indicadores y 5 ítems.
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2.2.3. Operacionalización de variables 

Tabla 3 

Operacionalizando la V1. Educación Ambiental y V2. Formación en sostenibilidad. 

VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES No DE ÍTEMS ESCALA DE MEDICIÓN 

E
d

u
ca

ci
ó
n

 A
m

b
ie

n
ta

l 
(V

.I
) 

Cognitiva 

 

• Índice de conocimientos adquiridos en formación ambiental. 

• Nivel de información sobre asuntos ambientales de su 

institución. 

• Conocimiento del Estamento Proambientalista de su centro de 

estudios superiores. 

• Conocimiento de la Política del Medio Ambiente aplicado en 

su centro de estudios. 

 

 

 

09 

Ordinal 

 

Totalmente de acuerdo = (5 puntos) 

De acuerdo                   = (4 puntos) 

No sabe                        = (3 puntos) 

En desacuerdo              = (2 puntos) 

Totalmente en desacuerdo = (1 punto) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Afectiva 

• Conocimiento de los confines de la biósfera. 

• La tasación del entorno ambiental considerándolo como uno 

de los problemas de mayor importancia actual a nivel local y 

global. 

• Nivel de apreciación de los problemas ambientales prioritarios 

a nivel local y global. 

• Predisposición voluntaria para adoptar información y 

fortalecer su formación en materia ambiental. 

• Nivel de consideración en que las actividades antrópicas 

cotidianas contribuyen al deterioro medioambiental. 

 

 

 

06 

       Conductual 

 

 

• Adopción de actitudes idóneas que coadyuven a la protección 

ambiental. 

• Posición responsable y sostenible con el ambiente. 

• Índice de clasificación selectiva de desechos. 

 

 

05 

 

 

F
o
rm

a
ci

ó
n

 

en
 

S
o
st

en
ib

il
i

d
a
d

 (
V

.I
I)

 

Ambiental 

• Instrumentos estratégicos relacionados a la sostenibilidad. 

• Plan de estudios con asignaturas de sostenibilidad. 

• Información ambiental y apropiación de conocimientos. 

• Ecocentrismo. 

 

 

11 

Ordinal 

Totalmente de acuerdo = (5 puntos) 

De acuerdo                   = (4 puntos) 

No sabe                        = (3 puntos) 
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Social 

• Inclinación por ser ente activo en eventos de concienciación 

medioambiental. 

• Índices de necesidades básicas insatisfechas. 

• Valoración del desarrollo de competencias ambientales en la 

institución. 

• Antropocentrismo. 

 

04 

En desacuerdo              = (2 puntos) 

Totalmente en desacuerdo = (1 punto) 

Económica 

• Valor monetario de los desechos. 

• Generación de residuos sólidos por cada individuo. 

• Reducción responsable, reuso eficiente y reciclaje ecológico 

de residuos. 

• Índice de sostenibilidad de los medios de transporte. 

 

05 
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2.3.Metodología 

La investigación cuenta con una visión diagnóstica en el campo educativo, referente 

al grado de Educación Ambiental que poseen los discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas de la región Amazonas y su relación con la 

formación en sostenibilidad de los mismos. 

 

En ese sentido, para concretar los tres objetivos específicos planteados, se recurrió a 

la técnica de la encuesta y, como instrumento se utilizó el cuestionario, el cual se ha 

elaborado utilizando el procesador de textos Microsoft Word 2019 y el formulario en 

línea de Google, y para su aplicación se remitió un documento a cada Director 

General de los IESTP considerados en la muestra para la respectiva autorización y 

así poder recolectar los datos. 

 

El tiempo estimado para la recopilación de datos fue de 30 días; abordando al número 

de estudiantes considerados por cada estrato se logró aplicar a toda la muestra que 

estuvo conformada por trescientos treinta y uno (331) estudiantes de los nueve (9) 

IEST Públicos que existen en la región Amazonas, de esta manera se recopiló 

información de la variable I “Educación ambiental” en sus dimensiones: cognitiva, 

conductual y afectiva y, la variable II “Formación en sostenibilidad” en sus 

dimensiones: ambiental, social y económica; cada cuestionario constó de 20 

preguntas, la respuesta de cada pregunta tuvo una puntuación de 1 a 5, las cuales 

sirvieron para realizar el procesamiento de datos que fueron gestionadas mediante las 

hojas de cálculo Microsoft Excel 2019 y, el programa SPSS versión 25.0, softwares 

que nos permitieron tabular y graficar los datos obtenidos para su correspondiente 

análisis, obtener los resultados, arribar a conclusiones y finalmente elaborar el 

informe. 

2.3.1. Enfoque (Perspectiva) de la investigación.  

El estudio presentó una perspectiva cuantitativa, porque consistió en efectuar un 

conjunto de procesos secuenciales y probatorios (Hernández, et al., 2010). Cada etapa 

fue secuencial y no pudimos obviar ninguna, el orden fue de estricto cumplimiento, 

pudiendo ser reestructurada por causas debidamente justificadas. 
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El punto de partida fue una idea, que progresivamente fue fortaleciéndose y, en 

cuanto se enmarcó, proseguimos con la formulación de objetivos y 

consecuentemente con la pregunta investigativa, realizamos el análisis minucioso de 

la información existente en los diferentes medios y se elaboró un marco conceptual. 

Teniendo como base la pregunta de investigación formulamos las hipótesis y 

determinamos variables; desarrollamos un plan de pruebas de acuerdo al diseño 

establecido; posteriormente se realizó la mensuración meticulosa de las variables; 

analizamos los datos conseguidos y finalmente se establecieron conclusiones con 

relación a las hipótesis (Maletta, 2009). 

2.3.2. Tipo de investigación. 

 

El estudio se enmarcó en una investigación básica, porque se llevó a cabo sin fines 

prácticos inmediatos (Vargas Cordero, 2009), sino, con el fin de incrementar el 

conocimiento referente al nivel educativo ambiental y su vinculación con la 

formación en sostenibilidad de estudiantes de las instituciones de educación superior 

tecnológicas estatales de la región Amazonas y a partir de esos resultados y 

descubrimientos poder adoptar alguna decisión intervencionista (Robbins, 2009). 

   

2.3.3. Nivel de investigación. 

  

Nuestro estudio, presentó un nivel descriptivo-correlacional (Marroquín Peña, 

2012) considerando que se pretendió a mensurar las variables objeto de estudio para 

describirlas y finalmente determinar cómo están relacionadas naturalmente sin la 

necesidad de alterarlas (Ponce, 2010). Asimismo, el estudio ha sido transversal o 

transeccional puesto que los datos fueron recopilados y analizados en un periodo de 

tiempo y espacio determinado. 

 

2.3.4. Técnicas: 

Para la concreción del trabajo investigativo se consideraron las siguientes técnicas: 

 

• La observación, que nos permitió averiguar, debatir y concluir con respecto al 

problema de investigación formulado y consecuentemente dilucidar nuestras 
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incertidumbres mediante las respuestas obtenidas previa verificación 

correspondiente. 

• La encuesta, técnica que nos permitió adquirir los datos requeridos de la muestra, 

en lo que se refiere a las variables sometidas a estudio. 

• Se realizó una revisión bibliográfica especializada para la consistencia del marco 

teórico. 

 

2.3.5. Instrumentos: 

Para poder llevar a cabo nuestro estudio, el instrumento que utilizamos fue el 

cuestionario, que nos sirvió para recoger información referente a las dos variables 

Variable I (V.I) y Variable II (V.II): 

2.3.5.1. V.I “Educación ambiental”, en sus dimensiones cognitiva, afectiva y 

conductual, dicha encuesta comprendió 20 preguntas, cuyas respuestas 

tuvieron una puntuación del 1 al 5.  

Tabla 4 

Distribución de ítems en cada dimensión de la variable I  

 

Dimensiones Ítems Total Ítems Porcentaje % 

Cognitivo 1 al 9 09 45 

Afectivo 10 al 15 06 30 

Conductual 16 al 20 05 35 

TOTAL 20 100 

Fuente: Álvarez (2001).  
 

Tabla 5 

Categorías para medir la variable I 

 

 CATEGORÍAS 

Dimensiones Bajo Medio Alto 

Cognitivo 9 a 21 22 a 33 34 a 45 

Afectivo 6 a 14 15 a 22 23 a 30 

Conductual 5 a 12 13 a 18 19 a 25 

Educación 

Ambiental 

20 - 47 48 - 73 74 - 100 

Fuente: Álvarez (2001).  
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2.3.5.2. V.II “Formación en sostenibilidad” en sus dimensiones ambiental, social 

y económica, dicha encuesta comprendió 20 preguntas y las respuestas 

tuvieron una puntuación del 1 al 5. 

Tabla 6 

Distribución de ítems en cada dimensión de la variable II 

 

Dimensiones Ítems Total Ítems Porcentaje % 

Ambiental 1 al 11 11 55 

Social 12 al 15 04 20 

Económico 16 al 20 05 25 

TOTAL 20 100 

Fuente: Álvarez (2001).  
 

Tabla 07 

Categorías para medir la variable II 

 

 CATEGORÍAS 

Dimensiones Bajo Medio Alto 

Ambiental 11 a 26 27 a 40 41 a 55 

Social 5 a 12 13 a 18 19 a 25 

Económico 4 a 9 10 a 15 16 a 20 

Formación 

en Desarrollo 

Sostenible 

20 - 47 48 - 73 74 - 100 

Fuente: Álvarez (2001).  
   

2.3.6. Diseño de investigación. 

 

El diseño empleado en el presente estudio es el no experimental, puesto que 

las variables no fueron manipuladas intencionalmente y no existió grupo 

control ni grupo experimental; solamente se observaron las variables tal y 

como se presentaron en la realidad problemática, se analizaron los hechos y 

fenómenos luego de su ocurrencia (Hernández, et al., 2010). 
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El siguiente esquema representa el diseño empleado: 

 

 

 

 

   

 

 

   

   

   

   

 

2.4.Análisis de datos.  

Para analizar los datos se hizo uso del Coeficiente T de Kendall, con lo cual se midió 

la asociación ordinal de las dimensiones: cognitiva, afectiva y conductual de la 

variable I: Educación ambiental con la Variable II: Formación en sostenibilidad, para 

la prueba de hipótesis se trabajó con un 0.05 de nivel de significancia (confianza, 

95% y error, 5%) además se determinó la fuerza de correlación entre las dos 

variables. 

2.5.Procedimiento  

 

Luego de haber recopilado los datos, se utilizó los softwares: SPSS, Versión 25 y el 

programa ofimático Microsoft Excel 2019, los que nos sirvieron para procesar los 

datos concernientes a cada uno de los tres objetivos específicos, exhibir la 

información de manera gráfica en tablas y figuras permitiéndonos realizar el análisis 

e interpretación respectiva y así poder demostrar objetivamente la prueba de hipótesis 

en su nivel inferencial.   
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III. RESULTADOS 

Tabla 8 

Relación entre Educación Ambiental y Formación en Sostenibilidad. 

 

Objetivo general: Evaluar el nivel de relación entre educación ambiental y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

 

  

FORMACIÓN EN SOSTENIBILIDAD 

Total BAJO MEDIO ALTO 

EDUCACIÓN 

AMBIENTAL 

BAJO BAJO Recuento 33 0 0 33 

%  10,0% 0,0% 0,0% 10,0% 

MEDIO Recuento 36 115 0 151 

%  10,9% 34,7% 0,0% 45,6% 

ALTO Recuento 0 39 108 147 

%  0,0% 11,8% 32,6% 44,4% 

Total Recuento 69 154 108 331 

%  20,8% 46,5% 32,6% 100,0% 

  

En esta tabla N° 8, evidenciamos que el 32,6 % de discentes de las instituciones de educación 

superior tecnológicas estatales de la región Amazonas presenta una relación de nivel alto 

(74-100/100 puntos) tanto en Educación Ambiental en sus dimensiones cognitiva, afectiva 

y conductual como en Formación en Sostenibilidad en sus dimensiones ambiental, social y 

económica; según estos resultados nos encontramos en proceso de fortalecer estas 

competencias en nuestros estudiantes, esto nos demuestra que hay mucho por trabajar desde 

el primer nivel de la educación escolarizada y no escolarizada en nuestro país. Podría 

pensarse que solo los profesionales de la ingeniería o la tecnología necesitan conocer estos 

tópicos, sin embargo, estos temas no solo deberían ser abordados a través de las comunidades 

científicas, sino que también requieren de una transformación social basada en una 

ciudadanía activa. Para lograrlo, una buena base podría ser la educación superior, aunque 

para ello sería necesario acercar las instituciones de educación superior a la sociedad, y 

presentar los problemas sociales actuales en y desde la educación superior. La Sostenibilidad 

Integral (SI) es un nuevo paradigma de entender la sostenibilidad como un concepto 

multidisciplinario y cómo la sostenibilidad puede ser considerada en el marco de los 

Objetivos de Desarrollo Sostenible, incluyendo no solo aspectos ambientales, sino también 

sociológicos y económicos, que mejoren armónicamente las condiciones de vida de los seres 

humanos. 
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También podemos evidenciar que, por un pequeño margen, la mayor parte de los estudiantes 

de las instituciones de educación superior tecnológica pública de la región Amazonas 34,7%, 

presentan una relación de nivel medio (48-73/100 puntos) y un 10% presenta una relación 

de nivel bajo (20-47/100 puntos), por lo que, se necesita realizar ajustes en los planes de 

estudios concernientes al abordaje de la educación ambiental y el desarrollo sostenible para 

que más del 50% de estudiantes presenten una relación de nivel alto, que, en la actualidad, 

en Europa y en los países latinoamericanos, incluido el Perú, la educación en todos los 

niveles se rige por el llamado Proceso de Bolonia, estas políticas están dirigidas a colocar al 

estudiante en el centro de los procesos de enseñanza y aprendizaje, en este contexto, los 

estudiantes, además de cumplir con los objetivos y estándares de aprendizaje, deben lograr 

desarrollar el análisis crítico, la reflexión sistemática, la toma de decisiones colaborativas y 

un sentido de responsabilidad hacia las generaciones presentes y futuras, de esta manera 

tendremos un enfoque de enseñanza dirigido al logro de una sustentabilidad integral tanto 

en lo físico, emocional e intelectual (Míriam Andrea et al., 2022). 

 

Tabla 9  

Prueba de hipótesis general y relación entre Educación Ambiental y Formación en 

Sostenibilidad. 

 

H0. Existe una relación de nivel alto entre educación ambiental y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

Ha. No existe una relación de nivel alto entre educación ambiental y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

 

Luego de la aplicación del Tau-b de Kendall (Prueba estadística no paramétrica)  se 

consiguió un valor de 0,790; p= 0.000; consecuentemente, p= 0.000 < 0,05, que viene a ser 

el grado de significancia, lo que nos demuestra la existencia de una relación significativa 

desde el punto de vista estadístico, por lo que, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en la que 

existe una relación de nivel alto entre el nivel de Educación Ambiental y la Formación en 

Sostenibilidad de los discentes de las instituciones de educación superior tecnológicas 

públicas de la región Amazonas, 2021, asimismo, demostramos y sustentamos que la 

Medidas simétricas 

  Valor 

Error 

estándar 
asintóticoa 

T 
aproximadab 

Significancia 
aproximada 

Connotación de Monte Carlo 

Significación 

Espacio de confianza 
al 99% 

Margen 
inferior 

Margen 
superior 

Ordinal Tau-b de 

Kendall 

0,790 0,018 29,923 0,000 0,000c 0,000 0,000 

N de casos valederos 331             
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cohesión de correlación positiva es alta, considerando que la estimación de Tau-b de Kendall 

tiene un valor de 0,790, por lo consiguiente, se rechaza la hipótesis nula (H0). 

 

Tabla 10 

Dimensión Cognitiva y su relación con la Formación en Sostenibilidad. 

 

Objetivo específico (l): Establecer el nivel de relación entre la dimensión cognitiva y la 

formación en sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 

2021. 

 

  

FORMACIÓN EN SOSTENIBILIDAD Total 

BAJO MEDIO ALTO 
 

DIMENSIÓN 

COGNITIVA 

BAJO Recuento 33 48 0 81 

%  10,0% 14,5% 0,0% 24,5% 

MEDIO Recuento 36 67 54 157 

%  10,9% 20,2% 16,3% 47,4% 

ALTO Recuento 0 39 54 93 

%  0,0% 11,8% 16,3% 28,1% 

Total Recuento 69 154 108 331 

%  20,8% 46,5% 32,6% 100,0% 

 

En esta tabla N° 10, evidenciamos que el 16,3% de discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas presenta una relación de 

nivel alto (74-100/100 puntos); el 20,2 % una relación de nivel medio (48-73/100 puntos) y 

un 10,0 % una relación de nivel bajo (20-47/100 puntos) en la dimensión cognitiva de 

Educación Ambiental así como en Formación en Sostenibilidad, esto significa que los 

estudiantes tienen limitados conocimientos sobre estos temas, en esa línea, la educación 

ambiental tiene un papel importante en la promoción de la idea de que es urgente contribuir 

a la preservación del medio ambiente para logra un desarrollo sostenible en lo ambiental, 

social y económico, al resaltar los efectos negativos de los problemas ambientales. De 

acuerdo a Klapper & Fayolle (2023) el proceso de aprendizaje transformacional comienza 

con la creación de un dilema que es parte de la transformación, seguido de una autorreflexión 

crítica y la planificación para la acción. En este punto, los individuos buscan nuevos roles, 

nuevas relaciones y nuevas acciones, recibiendo algunos conocimientos y habilidades. Los 

fundamentos de esta teoría son ayudar a las personas a desarrollar diferentes visiones de sus 

vidas y experiencias, por lo tanto, este aprendizaje generalmente resulta en un crecimiento 

personal, cuestionamiento y cambio de comportamiento del individuo hacia el medio 

ambiente.  
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Ante esta realidad, se hace necesaria una educación ambiental basada en la teoría 

transformativa, que a su vez se basa en las características individuales y su transformación; 

de hecho, el aprendizaje transformador es intrínseco a la educación ambiental y de la 

sostenibilidad, ya que impulsa a ir más allá de la simple adquisición de conocimientos a una 

experiencia de aprendizaje más completa tanto en lo afectivo y conativo (Sharma et al., 

2023).   

En general, existe un amplio entendimiento de que la educación superior juega un papel 

decisivo en la transformación de los estudiantes y la sociedad hacia un paradigma de 

desarrollo más sostenible con esfuerzos para integrar la sostenibilidad en el plan de estudios. 

Creemos que invertir en educación ambiental en el nivel superior puede conducir a un 

liderazgo más respetuoso con el medio ambiente en el futuro, ya que la mayoría de la futura 

generación de líderes, ingenieros, economistas y educadores pasan por el sistema educativo 

universitario. Por lo tanto, la educación superior para el desarrollo sostenible debe ser 

transformadora al desafiar visiones del mundo, suposiciones y valores que tenemos como 

sociedad (Obrecht et al., 2022). 

 

Tabla 11 

Prueba de hipótesis específica (1) y relación entre la dimensión cognitiva y Formación en 

Sostenibilidad. 

 

H0. Existe una relación de nivel medio entre la dimensión cognitiva y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

Ha. No existe una relación de nivel medio entre la dimensión cognitiva y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

Medidas simétricas 

  Valor 

Error 

estándar 

asintóticoa 

T 

aproximadab 

Significación 

aproximada 

Connotación de Monte Carlo 

Significación 

espacio de confianza al 99% 

Margen 

inferior 

Margen 

superior 

Ordinal  Tau-b 
de 

Kendall 

0,442 0,031 12,930 0,000 ,000c 0,000 0,000 

N de casos  

valederos 

331             

 

Luego de la aplicación del Tau-b de Kendall (Prueba estadística no paramétrica)  se 

consiguió un valor de 0,442; p= 0.000; consecuentemente, p= 0.000 < 0,05 que viene a ser 

el grado de significancia, lo que nos demuestra la existencia de una relación significativa 

desde el punto de vista estadístico, en tal sentido, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en la que 

existe  una relación de nivel medio entre la dimensión cognitiva y la Formación en 

Sostenibilidad de los discentes de las instituciones de educación superior tecnológicas 
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públicas de la región Amazonas, 2021, asimismo, demostramos y sustentamos que la 

cohesión de correlación positiva es moderada, considerando que la estimación de Tau-b de 

Kendall tiene un valor de 0,442, por lo que, se rechaza la hipótesis nula (H0). 

 

 

Tabla 12 

Dimensión Afectiva y su relación con la Formación en Sostenibilidad. 

 

Objetivo específico (2): Establecer el nivel de relación entre la dimensión afectiva y la 

formación en sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 

2021. 

  

FORMACIÓN EN 

SOSTENIBILIDAD Total 

BAJO MEDIO ALTO 
 

DIMENSIÓN 

AFECTIVA 

BAJO Recuento 50 0 0 50 

%  15,1% 0,0% 0,0% 15,1% 

MEDIO Recuento 19 154 0 173 

%  5,7% 46,5% 0,0% 52,3% 

ALTO Recuento 0 0 108 108 

%  0,0% 0,0% 32,6% 32,6% 

Total Recuento 69 154 108 331 

%  20,8% 46,5% 32,6% 100,0% 

 

En esta tabla N° 12, evidenciamos que el 32,6% de discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas presenta una relación de 

nivel alto (74-100/100 puntos); el 46,5 % una relación de nivel medio (48-73/100 puntos) y 

un 15,1% una relación de nivel bajo (20-47/100 puntos) en la dimensión afectiva de 

Educación Ambiental, así como en Formación en Sostenibilidad. Según nuestro estudio, esta 

relación no es suficiente, porque no supera el 50 %. Esta relación afectiva individuo medio 

ambiente y sostenibilidad en mayor proporción se da en la provincia de Condorcanqui de la 

región Amazonas en Perú, la relación afectiva con su naturaleza inmediata, es decir, el río, 

el bosque y la fauna, asegura su participación activa y apasionada en diversas actividades de 

defensa del medio ambiente tales como la no contaminación de los ríos por actividades 

mineras, el rechazo a la tala indiscriminada por la explotación de recursos madereros y otros, 

no es solo a través de discursos ambientales más amplios o técnicas de gobernanza 

ambiental, sino también de “relaciones afectivas percibidas y vividas” con su naturaleza 

inmediata (Sony & Krishnan, 2023).  
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Tabla 13 

Prueba de hipótesis específica (2) y relación entre la dimensión afectiva y Formación en 

Sostenibilidad. 

 

H0. Existe una relación de nivel alto entre la dimensión afectiva y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

Ha. No existe una relación de nivel alto entre la dimensión afectiva y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

Medidas simétricas 

  Valor 

Error 

estándar 
asintóticoa 

T 
aproximadab 

Significación 
aproximada 

Connotación de Monte Carlo 

Significación 

Espacio de confianza al 
99% 

Margen 
inferior 

Margen  
superior 

Ordinal  Tau-b de 

Kendall 

0,943 0,012 39,097 0,000 ,000c 0,000 0,000 

N de casos  
valederos 

331             

Luego de la aplicación del Tau-b de Kendall (Prueba estadística no paramétrica)  se 

consiguió un valor de 0,943; p= 0.000; consecuentemente, p= 0.000 < 0,05 que viene a ser 

el grado de significancia, consecuentemente, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en la que 

existe una relación de nivel alto entre la dimensión afectiva y la Formación en Sostenibilidad 

de los discentes de las instituciones de educación superior tecnológicas públicas de la región 

Amazonas, asimismo, demostramos y sustentamos que la cohesión de correlación positiva 

es alta, considerando que la estimación de Tau-b de Kendall tiene un valor de 0,943, por lo 

que, se rechaza la hipótesis nula (H0). 

 

Tabla 14 

Dimensión Conductual y su relación con la Formación en Sostenibilidad. 

 

Objetivo específico (3): Establecer el nivel de relación entre la dimensión conductual y la 

formación en sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 

2021. 

 

  

FORMACIÓN EN SOSTENIBILIDAD Total 

BAJO MEDIO ALTO 
 

DIMENSIÓN 

CONDUCTUAL 

BAJO Recuento 30 0 0 30 

%  9,1% 0,0% 0,0% 9,1% 

MEDIO Recuento 39 115 20 174 

%  11,8% 34,7% 6,0% 52,6% 

ALTO Recuento 0 39 88 127 

%  0,0% 11,8% 26,6% 38,4% 

Total Recuento 69 154 108 331 

%  20,8% 46,5% 32,6% 100,0% 
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En esta tabla N° 14, evidenciamos que el 26,6% de discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas presenta una relación de 

nivel alto (74-100/100 puntos); el 34,7% presenta una relación de nivel medio (48-73/100 

puntos) y un 9,1% presenta una relación de nivel bajo (20-47/100 puntos) en la dimensión 

conductual de Educación Ambiental, así como en Formación en Sostenibilidad. Abordar los 

desafíos ambientales requiere la acción de los gobiernos, la industria y las organizaciones, 

así como comportamientos proambientales de los individuos, según los resultados obtenidos 

en nuestro estudio, podemos mencionar que la promoción de niveles más altos de 

comportamiento proambiental juega un papel importante en la protección del medio 

ambiente. Podemos mencionar que existe una relación positiva entre niveles más altos de 

conductas proambientales y la sostenibilidad, sin embargo, la direccionalidad de esta 

relación y sus mecanismos causales subyacentes siguen sin estar claros. Por ejemplo, no está 

claro si sentir una conexión con la naturaleza conduce a comportamientos proambientales, o 

si la conexión con la naturaleza establece una condición necesaria que facilita este 

comportamiento, pero también depende de la concurrencia de otros factores, por ejemplo, el 

conocimiento del comportamiento y oportunidad de emprender el comportamiento, a fin de 

que se produzca el cambio de comportamiento. Hasta la fecha, muy pocos estudios han 

examinado los procesos potenciales que median la relación entre la conexión con la 

naturaleza y los comportamientos proambientales. La comprensión de estos mediadores 

podría proporcionar información valiosa sobre cómo optimizar el diseño y la ejecución de 

intervenciones efectivas de conexión con la naturaleza que busquen promover un 

comportamiento proambiental eficiente para el desarrollo sostenible (Y. Liu et al., 2022). 
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Tabla 15 

Prueba de hipótesis específica (3) y relación entre la dimensión conductual y Formación en 

Sostenibilidad. 

 

H0. Existe una relación de nivel alto entre la dimensión conductual y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

Ha. No existe una relación de nivel alto entre la dimensión conductual y la formación en 

sostenibilidad de estudiantes de institutos superiores tecnológicos, Amazonas, 2021. 

 

Medidas simétricas 

  Valor 

Error 

estándar 

asintóticoa 

T 

aproximadab 

Significación 

aproximada 

Connotación de Monte Carlo 

Significación 

Espacio de confianza al 

99% 

Margen 

inferior 

Margen 

superior 

Ordinal  Tau-b 
de 

Kendall 

0,674 0,029 18,502 0,000 0,000c 0,000 0,000 

N de casos  

valederos 

331             

 

Luego de la aplicación del Tau-b de Kendall (Prueba estadística no paramétrica)  se 

consiguió un valor de 0,674; p= 0.000; consecuentemente, p= 0.000 < 0,05 que viene a ser 

el grado de significancia, lo que nos demuestra la existencia de una relación significativa 

desde el punto de vista estadístico, en esa línea, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en la que 

existe una relación de nivel alto entre la dimensión conductual y la Formación en 

Sostenibilidad de los discentes de las instituciones de educación superior tecnológicas 

públicas de la región Amazonas, 2021, asimismo, demostramos y sustentamos que la 

cohesión de correlación positiva es alta, considerando que la estimación de Tau-b de Kendall 

tiene un valor de 0,943, por lo que, se rechaza la hipótesis nula (H0). 

 

 

 

 

 

 

 

 



37 
 

IV. DISCUSIÓN 

Considerando los hallazgos obtenidos, podemos aceptar la hipótesis de investigación 

en la que se determina que existe una relación positiva alta entre el nivel de educación 

ambiental y la formación en sostenibilidad de los discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas.  

Este resultado es consistente con lo observado por Obrecht et al., (2022): en cuyo 

estudio encontraron la existencia de una correlación positiva alta (0,843) entre la 

formación ambiental y el nivel cognitivo y actitudinal sostenibles de los alumnos de 

educación superior. 

La educación ambiental y la sostenibilidad se ha convertido recientemente en un 

contexto común para la enseñanza de las ciencias por su potencial para el aprendizaje 

de los contenidos y la promoción de valores universales como el respeto a los 

derechos humanos y a otras formas de vida, el desarrollo integral de la persona o la 

participación en procesos democráticos. El tratamiento de los Objetivos de 

Desarrollo Sostenible (ODS) en la educación superior, mejorando la conciencia 

ambiental y fomentando actitudes sostenibles a través de intervenciones didácticas 

de cierta profundidad, es responsabilidad de docentes e investigadores (Míriam 

Andrea et al., 2022). En esa línea, los resultados de nuestro estudio muestran que los 

discentes de las instituciones de educación superior tecnológicas estatales de la 

región Amazonas, el 32,6%, presentan una relación de nivel alto, el 34,7% una 

relación de nivel medio y un 10% una relación de nivel bajo, tanto en educación 

ambiental como en formación en sostenibilidad y, esto, se sometió a la prueba no 

paramétrica de Kendall 0,790; p= 0.000 y p= 0.000 < 0,05, que viene a ser el grado 

de significancia, lo que nos demuestra la existencia de una relación positiva alta, por 

lo que, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en la que existe una relación de nivel alto 

entre el nivel de educación ambiental y la formación en sostenibilidad de los 

discentes de las instituciones de educación superior tecnológicas públicas de la 

región Amazonas, 2021 y, se rechaza la hipótesis nula (H0). este resultado, coincide 

con otros estudios, tales como los de Özbay y Duyar (2022), Boarin y Martinez-

Molina (2022) y Van de Wetering et al., (2022) en el que determinaron que entre el 

35 y 40% de los estudiantes de educación superior universitaria tienen un grado 

medio transitando a un grado alto en lo referente a la educación ambiental y la 

formación en sostenibilidad. Por lo que, en la región Amazonas, se necesita realizar 

ajustes en los planes curriculares, no solo del nivel superior, sino en todos los niveles 
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del sistema educativo, además de ello, las estrategias de enseñanza aprendizaje deben 

centrarse en un enfoque activo, para poder superar el 50% de estudiantes que se 

encuentren en un nivel medio-alto. 

En lo que respecta a los resultados obtenidos en el objetivo específico (1), la relación 

entre la dimensión cognitiva y formación en sostenibilidad, el 16,3% de los discentes 

de las instituciones de educación superior tecnológicas estatales de la región 

Amazonas, muestran una relación de nivel alto, el 20,2% una relación de nivel medio 

y un 10,0% una relación de nivel bajo, habiendo obtenido estos resultados bajos en 

esta dimensión, se concuerda con investigaciones similares como la realizada por 

Otto & Pensini (2017), en la que la relación entre el conocimiento ambiental y el 

comportamiento ecológico sostenible fue significativa pero más bien débil, se sugirió 

que este efecto podría deberse a un desajuste entre el nivel de conocimiento ambiental 

(demasiado bajo) y la dificultad de las preguntas (demasiado difícil). Sin embargo, 

en nuestro estudio, esto no fue así. Por lo tanto, incluso con una medida de 

conocimiento adecuada, la relación entre el conocimiento ambiental y el 

comportamiento ecológico sostenible se mantuvo relativamente baja, r = .19 (p < 

.01), en nuestro caso, teniendo en cuenta los resultados obtenidos se realizó la prueba 

de hipótesis mediante la prueba no paramétrica de Kendall, en la que se obtuvo un 

valor de  0,442; p= 0.000 y p= 0.000 < 0,05, que viene a ser el grado de significancia, 

lo que nos demuestra la existencia de una relación positiva moderada (medio), por lo 

que, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en la que existe una relación de nivel medio 

entre la dimensión cognitiva y la formación en sostenibilidad de los discentes de las 

instituciones de educación superior tecnológicas públicas de la región Amazonas, 

2021 y, se rechaza la hipótesis nula (H0). 

 

En esta situación, la ejecución de una política escolar de educación ambiental se basa 

en un diseño de política pública de articulación interinstitucional funcional, cuyo 

propósito es fortalecer las competencias ambientales de los discentes en todos los 

niveles educativos de un país (C. Wang et al., 2022). Estos resultados concuerdan 

con los de Damoah y Omodan (2022), en la que concluyen que los centros de 

enseñanza inicial, primaria, secundaria y superior son el eje crucial para la 

implementación de la política educativa. Según Calderón Torres y Caicedo Rincón 

(2019) las instituciones educativas son el epicentro de cambio e innovación, con 
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docentes encargados de ejecutar las políticas educativas ambientales en el sistema 

escolar público. Los docentes deben aprender nuevas políticas y plasmarlas en sus 

actividades de enseñanza aprendizaje; también son responsables de inducir los 

cambios cognitivos positivos a sus estudiantes, los futuros ciudadanos responsables 

de mitigar el cambio climático (Tolppanen et al., 2022).  

Estamos de acuerdo con lo sustentado por Sumargo (2018) quien considera que el 

conocimiento ambiental es importante en la producción de comportamientos 

ecológicos sostenibles en lo ambiental, social y económico, porque un individuo debe 

saber qué tipo de acciones tomar. Por lo tanto, el conocimiento ambiental es un 

prerrequisito intelectual para realizar un comportamiento ecológico sostenible. 

Aunque la participación en programas de educación ambiental comúnmente tiene 

efectos positivos en el conocimiento ambiental la relación entre el conocimiento 

ambiental y el comportamiento ecológico ha sido cuestionada y puede estar influida 

por varios factores, como los componentes motivacionales en forma de valores y 

actitudes personales. 

 

Referente a lo obtenido en el objetivo específico (2), la dimensión afectiva y la 

formación en sostenibilidad, se encontró que el 32,6% de los discentes de las 

instituciones de educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas, 

presentan una relación de nivel alto, el 46,5% muestra una relación de nivel medio y 

un 15,1% presenta una relación de nivel bajo. Poma Choque (2021) en su estudio “El 

rol de la afectividad en la educación ambiental” cuyo objetivo fue desarrollar la 

afectividad de los estudiantes del tercer grado de la institución educativa Fe y Alegría 

en la ciudad de El Alto, Bolivia, mediante el cultivo de plantas ornamentales, 

concluye que la dimensión afectiva debe ser considerada como un factor primordial 

en la educación ambiental para lograr el desarrollo sostenible, puesto que, la 

afectividad permite estrechar el vínculo que tenemos con el medio ambiente, 

propiciando sentimientos positivos que incentiven conductas pro ambientales tales 

como: el uso adecuado de recursos naturales, el reciclaje, la reutilización, el control 

del consumismo inútil, el tratamiento eficiente de residuos potencialmente 

peligrosos, entre otros.  En tal sentido, basándonos en los resultados obtenidos en el 

objetivo específico (2) de nuestro estudio, podemos decir que los estudiantes 

muestran un considerable nivel en la dimensión afectiva y en el Desarrollo 

Sustentable (DS) pero no lo suficiente; en esa línea, se realizó la prueba de hipótesis 
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mediante la prueba no paramétrica de Kendall, en la que se obtuvo un valor de  0,943; 

p= 0.000 y p= 0.000 < 0,05, que viene a ser el grado de significancia, lo que nos 

demuestra la existencia de una relación positiva alta, consecuentemente, se acepta la 

hipótesis alterna (Ha) en la que existe una relación de nivel alto entre la dimensión 

afectiva y la formación en sostenibilidad de los alumnos de las instituciones de 

educación superior tecnológicas públicas de la región Amazonas, 2021 y, se rechaza 

la hipótesis nula (H0). Ante esta realidad, se necesita fortalecer esta dimensión y, que 

las instituciones de educación superior actúen más decididamente en favor del DS, 

lo cual concuerda con la investigación efectuada por Xue (2022) y Leal et al., (2021). 

Del mismo modo, los estudiantes tienden a reconocer el esfuerzo realizado por sus 

instituciones educativas superiores para abordar el impacto negativo que produce la 

polución ambiental en detrimento del DS y, la influencia de sus estudios en su 

capacidad individual para contribuir al cambio positivo (Tolppanen et al., 2022; 

Andrews et al., 2022; Aly et al., 2022).   

 

Finalmente, con relación al objetivo específico (3), la dimensión conductual y 

formación en sostenibilidad, se encontró que el 26,6% de los discentes de las 

instituciones de educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas, 

presenta una relación de nivel alto, el 34,7% una relación de nivel medio y un 9,1% 

una relación de nivel bajo. Resultados que concuerdan con Filho et al. (2019) que en 

su estudio “Resultados y Análisis, Prácticas y Principios” muestra que los impactos 

económicos y las consideraciones son la preocupación más importante, tanto en la 

práctica, es decir, las percepciones de lo que hacen las IES como práctica cotidiana, 

como en principio, es decir, las percepciones de lo que las IES deberían priorizar, 

ante estos resultados, se realizó la prueba de hipótesis mediante la prueba no 

paramétrica de Kendall, en la que se obtuvo un valor de  0,674; p= 0.000 y p= 0.000 

< 0,05, que viene a ser el grado de significancia, lo que nos demuestra la existencia 

de una relación positiva alta, consecuentemente, se acepta la hipótesis alterna (Ha) en 

la que existe una relación de nivel alto entre la dimensión conductual y la formación 

en sostenibilidad de los alumnos de las instituciones de educación superior 

tecnológicas públicas de la región Amazonas, 2021 y, se rechaza la hipótesis nula 

(H0). Además, el orden de los factores muestra que los elementos sociales (parte 

interesada, comunidad, social) reciben puntuaciones más altas que las 



41 
 

consideraciones ambientales. Además, la importancia relativa que le dan al desarrollo 

sostenible considerándola como una entidad distinta. 

Ante las preguntas referidas a sus futuras decisiones como profesionales técnicos, los 

estudiantes muestran la predisposición de trabajar para empresas con un alto grado 

de responsabilidad social que contribuya al DS y una fuerte demanda de acción sobre 

el cambio climático (Rodríguez Gómez et al., 2020). Según Naderi et al., (2022), los 

estudiantes muestran un nivel medio de competencias, conocimientos y habilidades 

prácticas en materia de sostenibilidad que les permitirán responder eficientemente a 

los retos en su vida laboral futura. También le dan importancia a la gestión del 

gobierno en sus diferentes niveles, en tópicos ambientales y de cambio climático; 

además, expresan su compromiso de elegir gobiernos que agenden estas 

preocupaciones (Baniya et al., 2021). Teniendo en cuenta el estudio  de Ge y Lin, 

(2021), los estudiantes enfatizaron el ejercicio del poder político como una 

herramienta efectiva para la mitigación del cambio climático. Baniya et al., (2021) 

destaca la responsabilidad de los gobiernos en la transición hacia sociedades 

sostenibles. 
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V. CONCLUSIONES 

 

• En el estudio llevado a cabo en las instituciones de educación superior 

tecnológicas estatales de la región Amazonas, se aprecia la existencia de una 

dependencia considerable entre las variables: Educación Ambiental y Formación 

en Sostenibilidad, existiendo una cohesión de correlación positiva alta, 

afirmación que se hace luego de aplicar el Tau-b de Kendall (prueba estadística 

no paramétrica) en el que se obtuvo un valor de 0,790; p= 0.000 < 0,05.  

 

• Concerniente a la dimensión cognitiva y su relación con la formación en 

sostenibilidad, se encontró que el 16,3% de los discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas, presentan una 

relación de nivel alto (74-100/100 puntos), el 20,2% una relación de nivel medio 

(48-73/100 puntos) y un 14,5% una relación de nivel bajo (20-47/100 puntos). 

 

• En lo que atañe a la dimensión afectiva y cómo ésta se relaciona con la formación 

en sostenibilidad, se pudo establecer que el 32,6% de los discentes de las 

instituciones de educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas 

presentan una relación de nivel alto (74-100/100 puntos), el 46,5% presenta una 

relación de nivel medio (48-73/100 puntos) y un 15,1% una relación de nivel bajo 

(20-47/100 puntos).  

 

• Referente a la dimensión conductual y su relación con la formación en 

sostenibilidad, se descubrió que un 26,6% de los discentes de las instituciones de 

educación superior tecnológicas estatales de la región Amazonas, presentan una 

relación de nivel ato (74-100/100 puntos), el 34,7% presentan una relación de 

nivel medio (48-73/100 puntos) y un 9,1% presenta una relación de nivel bajo 

(20-47/100 puntos).  
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VI. RECOMENDACIONES 

Lamentablemente, las acciones de prevención medio ambiental, no son sostenibles. 

Ante los acelerados cambios climáticos, la preocupación por la mitigación y 

adaptación son cada vez mayores, pero en el afán de lograr el desarrollo económico 

y social, perdemos interés en el tema y los cuidados que debemos implementar al 

respecto. Consideramos que, como seres humanos dotados de intelecto, tenemos una 

gran misión que cumplir en la preservación de nuestro planeta. Los países 

desarrollados, los países en vías de desarrollo, los diferentes Estados, sin importar el 

tipo de gobierno que practican, absolutamente todos, tenemos la responsabilidad de 

ejercer nuestra ciudadanía planetaria poniendo en marcha nuestra conciencia 

ambiental en cada una de las acciones que realizamos; por lo que recomendamos:  

 

A las gerencias regionales y/o direcciones regionales de educación, actualmente no 

se está trabajando como es debido la diversificación curricular, por lo que, se debe 

incorporar la educación ambiental en los lineamientos regionales, teniendo como ejes 

la ética, los valores, la moral, la ciudadanía, la identidad nacional y planetaria, a partir 

de aprendizajes funcionales e integrales trabajados desde la perspectiva holística del 

ser humano para generar competencias en los estudiantes de todos los niveles 

educativos que conduzcan al logro del desarrollo sostenible no solo en la dimensión 

ambiental, sino también en la dimensión económica y social. 

 

A los directores de Instituciones educativas, poner énfasis en la gestión pedagógica 

promoviendo una eficiente praxis educativa ambiental trabajada de manera integral 

y transversalmente en todo el sistema educativo, desde el nivel de Educación Inicial, 

y transitar por todos los niveles intermedios hasta concluir en la educación superior 

en todas sus modalidades para tener ciudadanos educados y conscientes 

 

A los docentes de las instituciones educativas que tienen limitado interés por la 

educación ambiental y la sostenibilidad, se les incita a fortalecer sus capacidades y 

competencias participando en programas de formación continua a fin de mantenerse 

en la vanguardia de los nuevos avances científicos y tecnológicos que se logran a 

nivel internacional y nacional para que puedan aplicarlos en el contexto en el que se 

desenvuelven como seres críticos y sociales, y formar estudiantes con la capacidad 
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de identificar oportunidades y ser entes transformadores de sus realidades, poniendo 

en marcha sus propias capacidades para solucionar problemas teniendo en cuenta su 

realidad. 

 

Por último, se exhorta a todos los lectores a reflexionar concienzudamente acerca de 

los graves problemas ambientales como el calentamiento global, contaminación, 

deforestación, pérdida de biodiversidad, superpoblación, residuos, consumo abusivo, 

entre otros, que estamos experimentando en las últimas décadas, e incitarles a 

ejecutar acciones de mitigación y control para garantizar la continuidad de la 

existencia de todas las formas de vida en nuestro único hábitat, el planeta tierra.  
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ANEXO 6. SOLICITUD DE AUTORIZACIÓN PARA 

EJECUCIÓN DE PROYECTO DE TESIS DOCTORAL 
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ANEXO 7. SOLICITUD PARA DISTRIBUCIÓN DE LINK 

CONTENIENDO LA ENCUESTA 
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ANEXO 9. FOTOGRAFÍAS 
 

COORDINACIÓN CON LOS DOCENTES DE LOS NUEVE INSTITUTOS DE 

EDUCACIÓN SUPERIOR TECNOLÓGICOS PÚBLICOS DE LA REGIÓN 

AMAZONAS, PARA LA EJECUCIÓN DEL PROYECTO DE TESIS DOCTORAL. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

REUNIÓN CON ESTUDIANTES DE LOS INTITUTOS DE EDUCACIÓN 

SUPERIOR TECNOLÓGICOS PÚBLICOS DE LA REGIÓN AMAZONAS. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



89 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



90 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



91 
 

ANEXO 10. DATOS DEMOGRÁFICOS DEL ESTUDIO 
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