UNIVERSIDAD NACIONAL
TORIBIO RODRIGUEZ DE MENDOZA DE AMAZONAS

FACULTAD DE INGENIERIA CIVIL Y AMBIENTAL
ESCUELA PROFESIONAL DE INGENIERIA AMBIENTAL

FACTORES QUE INFLUYEN EN LA PERSISTENCIA DE LOS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANTE LA MINERA
MILPUJ CAJAMARQUILLA EN EL DISTRITO
SHIPASBAMBA, PROVINCIA BONGARA — DEPARTAMENTO

AMAZONAS 2016

Autor: Br. Norvil Bocanegra Torres

Asesor: Dr. (c) Wagner Guzman Castillo

CHACHAPOYAS - PERU
2018



DEDICATORIA

A mi padre por creer en la educacion.

A mi madre por su paciencia y sabiduria.

A mis hermanos por preguntar siempre.

A Haslezt por representar al amor de padres
A Geilyt por sus rabietas, diferencias y amor.
A ing. Wagner por su apoyo incondicional.

A Dios por estar presente en cada una de nuestras vidas.

NORVIL



AGRADECIMIENTO

A Dios por llenar de bendiciones nuestras vidas sin importar la circunstancia que nos
encontramos. A mis padres: Florencio Bocanegra y Elcira Torres por su incondicional e
interminable apoyo, mis hermanos: Orlando, Elmer y Anita. A mi asesor Ing. Wagner
Guzman Castillo quien con sus conocimientos me permitié finalizar satisfactoriamente este
trabajo de investigacion. Al Dr. Fidel Ernesto Crisanto Gomez por sus diferentes alcances,
a la Universidad Nacional Toribio Rodriguez de Mendoza por darme la oportunidad de
formarme en sus diferentes ambientes. Y a todas las personas que permitieron hacer

realidad el suefio de ser profesional.



AUTORIDADES DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL
TORIBIO RODRIGUEZ DE MAENDOZA DE AMAZONAS

Dr. Policarpio Chauca Valqui

Rector

Dr. Miguel Angel Barrena Gurbillén

Vicerrector Académico

Dra. Flor Teresa Garcia Huaman

Vicerrector de Investigacion

Dr. Oscar Andrés Gamarra Torres

Decano de la Facultad de Ingenieria Civil y Ambiental



VISTO BUENO DEL ASESOR

EL docente de la UNTRM — A, Ing. Wagner Guzman Castillo, que suscribe hace constar

que ha asesorado la tesis titulada:

Factores que influyen en la persistencia de los conflictos socio-ambientales ante la
minera Milpuj Cajamarquilla en el distrito Shipasbamba, provincia Bongara —

departamento Amazonas 2016.

Presentado por el Bachiller: Norvil Bocanegra Torres. Habiendo revisado el informe final
de la tesis en mencién doy la conformidad y el visto bueno para continuar con los tramites

correspondientes.

Chachapoyas, Agosto del 2017

Dr. (c) Wagner Guzmén Castillo

Asesor



JURADO EVALUADOR

Lic. José Luis Quispe Osorio

Presidente

Mg. Sc. Ing. Martin Félix Cuadrado Hidalgo

Secretario

Dra. Castula Alvarado Chuqui

Vocal

vi



VI.
VII.
VIII.

INDICE GENERAL

Pag.
DEDICATORIA . ..o i
AGRADECIMIENTO. ...t et i
INDICE DE GENERAL.......ouuuiiiiie e, vii
INDICE DE TABLAS . ... .o, viii
RESUMEN . .. iX
AB S T R A C T ..ttt X
INTRODUCCION. .......oiiiiiiieieeceeecceeeee ettt 11

2.1. Objetivogeneral...........cccoiiiiiii e L2

2.2. Objetivos SPeCIfiCOS. .. ... 12
MARCO TEORICO. ... 13
3.1. Antecedentes de investigacion...........c.ccoiiii i 13
3.2. BaseS tE0FICAS. ... 19
3.3. Definicion de términos bAsiCOS..........c.oviiiiii 23
MATERIAL Y METODOS ... ..ot 24
4.1, MetodolOgia. ... cueiiii s 25
4.2. Poblacion y muestra.........cooiiiiii i 26
4.3.  Andlisis de informacioN..........ccoiiiiii e 27
RESULT ADOS . ... e e e ereeeeens 38
DISCUSION . . . ————— 34
CONCLUSIONES. ... e 36
RECOMENDACIONES. ... . 37
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS. ... .oovuiiiiieeee e, 38
ANE X O S . . e —— 40

Vii



INDICE DE TABLAS

Tabla 01: distribucion de muestras POr ANEXO0S. ........veurenriririt et e areareeanearaanannns 27
Tabla 02. Andlisis de datos para p-valor<0.05............coooiiiiiiiiiii e 28
Tabla 03. Analisis de datos para p-valor<0.05..............ccooiiiiiiiiiiiiii e, 29
Tabla 04. Analisis de datos para p-valor<0.05..............ccooiiiiiiiiiiiie e, 30
Tabla 05. Andlisis de datos para p-valor<0.05............ccooeiiiiiiiiiii e, 31
Tabla 06. Andlisis de datos para p-valor<0.05............ccooiiiiiiiiiiii e, 32
Tabla 07. Analisis de datos para p-valor<0.05.............ccooiiiiiiiiiii e, 33

viii



RESUMEN

Los conflictos sociales asociados al medio ambiente como resultado de inversiones
nacionales y extranjeras ha marcado un nuevo rumbo del desarrollo economico del pais. Se
ha notado en los Gltimos afios paralizacion de grandes proyectos debido a la conflictividad
que se desarrolla en cada area de intervencion. Y ha sido el estado el encargado de tomar
las riendas para solucionar esta problematica, pero ain no se nota claramente las
soluciones propuestas, lo cual ha conllevado a generar pasivos ambientales relacionados a
comunidades con las empresas mineras. Frente a esta problematica, en la presente
investigacion se analizé los factores que influyen en la persistencia de los conflictos socio-
ambientales ante la Minera Milpuj Cajamarquilla en el distrito de Shipasbamba, haciendo
uso de la metodologia de andlisis de conflictos socio-ambientales basado en cuatro factores
(temor al dafio ambiental, incumplimiento de acuerdos, reclamos laborales y problemas
territoriales). Para lo cual se elabor6 y valido un instrumento de recoleccion de
informacion de los factores, seguidamente se armé una base de datos, posteriormente,
haciendo uso de la bases de datos si hizo un analisis multivariado con el programa
estadistico SPSS.Llegando a concluir que los factores que influyen mas y menos en la
persistencia de conflictos socioambientales en el distrito de Shipasbamba son reclamos

laborales y temor al dafio ambiental respectivamente.

Palabas clave: conflictos, factores, socio-ambientales, Shipasbamba, Minera.



ABSTRACT

The social conflicts associated with the environment as a result of national and foreign
investments have marked a new course of the country's economic development. It has been
noted in recent years paralysis of large projects due to the conflict that develops in each
area of intervention. And it has been the state in charge of taking the reins to solve this
problem, but the proposed solutions have not yet been clearly noted, which has led to
generating environmental liabilities related to communities with mining companies. Faced
with this problem, the present research analyzed the factors that influence the persistence
of socio-environmental conflicts with the Milpuj Cajamarquilla Minera in the district of
Shipasbamba, making use of the socio-environmental conflict analysis methodology based
on four factors (fear of environmental damage, breach of agreements, labor claims and
territorial problems). To this end, an instrument for gathering information on the factors
was developed and validated, and a database was subsequently assembled, using the
databases if a multivariate analysis was carried out with the SPSS statistical program.
factors that influence more and less in the persistence of socio-environmental conflicts in
the district of Shipasbamba are labor claims and fear of environmental damage

respectively.

Key words: conflicts, factors, socio-environmental, Shipasbamba, Minera.



I. INTRODUCCION

En el PerG se vive un clima muy adverso en cuanto a las inversiones en el sector de
mineria, las cuales corren riesgo debido a los conflictos sociales y ambientales que se esta
atravesando (Huamani et al., 2012). En los ultimos afios se han producido diferentes
movilizaciones, lo cual indica que el panorama minero se encuentra en crisis, tal es el
caso que el numero de conflictos socio-ambientales por mineria ascendieron a 138 en
noviembre del 2014, y llegando a 141 en julio del 2015, representando este fendmeno un
hecho nunca antes visto en este sector (Defensoria del pueblo, 2015). Siendo los actores
de esta problemaética socioambiental: el Estado, la empresa minera y las comunidades, los
cuales dejan notar la falta de acuerdo entre ambas partes durante los ultimos afios. Por lo
que se ha tenido por conveniente analizar los factores que conllevan a los conflictos
socioambientales en la Minera Milpuj Cajamarquilla, a través de un diagnéstico del area
de estudio, seguidamente con la identificacién de los grupos sociales a favor y en contra
de la empresa minera, para posteriormente determinar los factores que influyen en la
persistencia de los conflictos socioambientales y asi contribuir con conocimientos locales
para ayudar a una menor gestion de conflictos socio-ambientales. Para esta investigacion
se utilizd las metodologias de Arana 2002, quien analiza los conflictos bajo la
informacion de 7 factores, la cual se adapté al factor reclamos laborales, y Saade 2013,
que los analiza a partir de la informacion 4 factores, se adapté a los factores:
incumplimiento de acuerdos, problemas territoriales y temor al dafio ambiental. El
instrumento de la recoleccién de informacion, fue disefiado y validado con 18 items, tres
correspondientes a los datos generales y quince pertinentes a los factores a estudiar, el
mismo que fue aplicado a la muestra representativa 261 habitantes del distrito.
Posteriormente se realiz6 el analisis multivariado de datos con el programa SPSS,
resultando que los factores estudiados que presentan mayor intensidad en la persistencia
de los conflictos socio-ambientales en el area de estudio estan representados por reclamos
laborales e Incumplimiento de acuerdos, y que estos se manifiestan notoriamente en la
localidad de Shipasbamba, anexo Cdmboca, anexo La Florida. Por otro lado los factores
problemas territoriales y temor al dafio ambiental influyen en menor intensidad a nivel de

distrito.
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1. OBJETIVOS

2.1. OBJETIVO GENERAL

Analizar los factores que influyen en la persistencia de los conflictos socio-
ambientales ante la Minera Milpuj Cajamarquilla en el distrito Shipasbamba,

provincia Bongara — departamento Amazonas.

2.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS

Diagnosticar los conflictos socio-ambientales en el distrito Shipasbamba,

provincia Bongara, departamento Amazonas.

Identificar grupos sociales a favor y en contra de la inversion privada nacional e
internacional en el distrito Shipasbamba, provincia Bongara, departamento

Amazonas.

Determinar los factores que conllevan a la persistencia de los conflictos socio-
ambientales en el distrito Shipasbamba, provincia Bongard, departamento

Amazonas.
Contribuir con conocimientos de los factores que influyen en la persistencia de

los conflictos socio-ambientales en el distrito de Shipasbamba, provincia

Bongara, departamento Amazonas.
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3.1.

I1l. MARCO TEORICO

Antecedentes de la investigacion

3.1.1. Internacional

De acuerdo con la revision bibliografica realizada, iniciamos  nuestra
investigacion con Kuhn (2011) quien a la vez sostiene que: La historia de
América Latina desde la conquista espafiola es una historia minera, desde las
minas de plata en Potosi donde murieron millones de indigenas, hasta hoy en
dia, con amplios territorios explotados en el continente, que representan un 30 %
de las inversiones mundiales en la mineria. Hubo dos olas de extraccion minera
después del periodo colonial, uno en el siglo 20 y otro en el siglo 21, los cuales
“no fueron tan devastadores para los pueblos de la region, pero el dafio
ambiental ha excedido el de la época colonial y, al final, el auge minero en
América no ha logrado generar un desarrollo de base amplia.” El boom del siglo
XX no condujo a ningun desarrollo, ya que la mayoria de los ingresos salieron
de América del Sur y, en general, no hubo interferencia de parte del estado para
recoger impuestos o regular operaciones mineras. Los trabajadores fueron
maltratados y mal pagados. EI boom minero de los 80s y 90s han sido
“impulsados por la demanda externa de los paises industrializados, que ahora se
incluyen algunas potencias econdmicas de Asia. El crecimiento de la mineria fue
tan rapido que para el afio 2000, América Latina representd el 30 por ciento de
la inversion minera mundial, 12 por ciento mas que en 1990”. Como veremos
con mas profundidad en este capitulo, las politicas neo-liberales en América
Latina abrieron la puerta a la inversién extranjera sin regulacion. Como
resultado de este cambio estructural la industria minera en América Latina ha
experimentado un nuevo boom, sin embargo los paises latinos han recibido
pocos ingresos de esta actividad. Mientras que el Estado se retird “de la
proteccién de los miembros méas vulnerables de las sociedades de la region y la
tercera ola de inversién minera y la extraccion en América Latina se situd por
delante, las empresas mineras y las comunidades rurales se encontraron frente a
frente, cada uno tratando de imponer visiones distintas y competidoras de

desarrollo para sustituir el vacio dejado por el Estado.
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Saade (2013), en un caso de violacion territorial por la comparfiia minera Dolores
en México sefiala que: el motivo principal de conflictos ha sido producto de la
expansion que ha tenido la minera més alla de los territorios concesionados, lo
que la ha llevado a explotar la mina de manera ilegal. Asimismo, por tratarse de
una minera que explota los minerales a cielo abierto, los niveles de
contaminacion han sido muy altos. Aunado a esto, en julio del 2010, la empresa
minera liberd restos de sus operaciones mineras (cianuro) en el rio Tutuaca.
Previo a este hecho, la comunidad afectada habia mostrado su interés de acceder
a la explotacién de la mina siempre y cuando les garantizaran la preservacion de
su medio ambiente junto con el compromiso del establecimiento de un plan de

desarrollo comunitario y econémico.

Saade (2013), en un conflicto por violacion de los derechos humanos: proyecto
el Cerrejon Colombia manifiesta que: El Cerrejon es una de las minas a cielo
abierto méas grande del mundo que explota carbdn y se ubica en la Guajira. Las
operaciones de la mina el Cerrejon habrian causado el desplazamiento forzado
de las comunidades indigenas wayuu y afrocolombianas en la region. Ante una
comunidad dividida, los que decidieron no vender sus tierras a precios
desfavorables, sufrieron presiones tales como la suspension de los servicios
publicos y domiciliarios, quema de su cementerio y viviendas, prohibicion del

transito en el territorio, desvio del agua del rio, entre otros.

Kuhn (2011), relata que: la mineria genera mucha violencia, y violaciones a los
derechos humanos, en Ecuador las mas graves violaciones de los derechos
humanos ocurridos en los Gltimos afios estan relacionados con empresas mineras
transnacionales. A pesar de que todavia no haya actividad extractivista a gran
escala, los conflictos socioambientales alrededor de la mineria industrial han
proliferado en los Gltimos afios, llegando en la gran mayoria de los casos a ser
los mas perjudicados los ciudadanos de las diferentes comunidades, que han
Ilegado a perder a algunos de sus integrantes en las manifestaciones y al mismo
tiempo has evidenciado la contaminacion de sus fuentes de agua, cultivos, suelos

y diversos efectos adversos sobre su salud.
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3.1.2. Nacional
Tolmos (2000, citado por Palacios, 2006) sostiene que: “la explotacion minera
es una de las actividades econdmicas de mayor tradicion importancia en el Peru”
(pag. 121). Esta idea coloca a la actividad minera como una de las de mayor
influencia y relevancia en nuestros medios, considerando que aun no completa
su pleno desarrollo y sigue en un continuo cambio y adaptacion a nuestras

necesidades y realidad.

De Echave et al. (2009), indican que: las entrevistas realizadas con
representantes de las comunidades de Pamputa, Chicfiahui, Pallca Piscosayhua,
Huancuire, Chuycuni, Fuerabamba y Nahuifia, vecinas a las operaciones que
realiza Xstrata, comprobaron que los pobladores tienen muy poco conocimiento
sobre el proyecto minero, su envergadura y los posibles impactos. Ademas,
varios pobladores sefialaron que luego de la transferencia del proyecto, se han
sentido excluidos de los diferentes procesos de toma de decision y se mostraban
descontentos por los inadecuados mecanismos de participacién implementados.
Los temas centrales de preocupacion para las comunidades son los posibles
impactos ambientales, la reubicacion de sus tierras y el desplazamiento forzado.
Al mismo tiempo, el proyecto minero ha despertado expectativas en sectores de
la poblacion, sobre todo cuando en la fase de transferencia se habld
insistentemente de los beneficios que traeria la mineria a la zona. Muchos
pobladores de las comunidades esperan, sobre todo, acceder a empleo y que se
produzca una mejora sustantiva de la infraestructura basica en los distritos y se

apoye el desarrollo de proyectos productivos.

Arana (2002), manifiesta que: el 2 de junio del 2000, Perd vivio el mayor
desastre ambiental en la historia de la mineria como consecuencia del derrame
de mercurio ocurrido en las cercanias de San Juan, Choropampa y Magdalena.
Medidas de seguridad insuficientes para transportar este elemento toxico de
parte de la compafiia tuvieron consecuencias dramaticas, en especial, para los
pobladores de Choropampa. Por otro lado, al no existir una ley para sancionar a
los responsables, en este caso la Minera Yanacocha, no existian incentivos

suficientes para que las compafiias mineras respetaran niveles de seguridad
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minimos para transportar sustancias toxicas. Los primeros dias después del
accidente se reportaron 755 personas intoxicadas por mercurio aunque
posteriormente se estimd mas de un millar de campesinos afectados por este
derrame. Las victimas fueron principalmente nifias y nifios que recogieron el
mercurio y lo llevaron a sus casas pensando en su reventa. De los 151 kg de
mercurio derramado, solamente 49,1 Kg. fue recuperado; lo que implicd un
impacto ambiental para las comunidades afectadas sin precedentes. De haber
existido una ley que penalizara el mal manejo de sustancias tdxicas forzando a
las empresas a cumplir con las normas de seguridad estandar se hubiera podido
evitar este desastre ambiental.

Saade (2013), indica gque: un caso emblematico en el Per( se refiere cuando la
Minera Yanacocha busco la ampliacion del Proyecto Conga, un gran proyecto
minero que nunca inicié ante la amenaza de graves consecuencias ambientales,
acusaciones de corrupcidn, falta de transparencia y credibilidad en los procesos
de aprobacion y la nula o ninguna capacidad de negociacion y dialogo entre las
partes involucradas. Asimismo, los pobladores de los terrenos en que se
desarrollaria el proyecto consideran que esta compafiia los habia comprado a
precios muy injustos. La cuenca minera Yanacocha se ubica en el departamento
de Cajamarca y es considerada la mina de oro méas grande de América del Sur.
Ante un Estudio de Impacto Ambiental ya aprobado, pero considerado poco
confiable por las comunidades afectadas, por la denuncia de corrupcion de
algunos funcionarios publicos y finalmente tras la intencion de la empresa de
hacer uso de 4 de las 5 cuencas hidrograficas que abastecen los rios Jadibamba,
Chugurmayo y Chirimayo, las protestas por este proyecto fueron inmediatas.
Aunado al impacto ambiental que generaria, con sus consecuencias para la
agricultura y la ganaderia de esta region, se sumo el hecho que se trata de la
compafiia minera que en el afio 2000 experimentd el dafio ambiental,
mencionado anteriormente, mas importante en la historia de Per(. Después de
maltiples episodios de violencia, diversas manifestaciones y muertes, en
noviembre de 2012, la empresa Minera Yanacocha anunci6 la suspension, por

tiempo indefinido, de sus operaciones. Cabe mencionar que la inversion
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estimada para la ampliacion de este proyecto es de US4.800 millones, lo que
representa el 9% de la cartera estimada de proyectos mineros para Perd.

Arana (2002), relata que: el primer conflictivo se origind con el proceso de
compra de tierras por parte de Minera Yanacocha SRL en la zona del cerro
Quilish, durante los afios 1993-1994. Se trata de un conflicto circunscrito a un
espacio territorial preciso y que involucra s6lo a un determinado nimero de
campesinos propietarios, por lo que el tratamiento y la resolucion del conflicto

fue relativamente facil de alcanzar.

Arana (2002), sefiala que: el segundo conflicto, tuvo origen en el derrame de
sustancias toxicas en las plataformas de exploracion del Cerro Quilish en 1993,
y se ha prolongado hasta hoy debido a que inicialmente se intent6 una “solucion
de compromiso” que no resolvié el problema de la contaminacion de aguas en
las raices mismas de los factores que la ocasionaban. A lo largo de nueve afios,
las denuncias de los campesinos que acusan contaminacién de las aguas de los
rios y canales de riego han ido incrementando y la problematica se ha extendido
mas alla de las fronteras de la microcuenca para llegar a afectar también a la
poblacion de Cajamarca. Este conflicto es de una complejidad mayor que
involucra no s6lo a la sociedad rural, sino también urbana de Cajamarca, ya que
la ubicacion de las minas se halla precisamente en la cabecera de la cuenca que
abastece de agua a la poblacién de la ciudad. La blsqueda de soluciones a este
conflicto atn se halla en curso en el espacio social y geografico mas amplio de
la Mesa de Dialogo del CTAR — Cajamarca.

Oxfam (2009), suscribe que: durante el 2007, uno de los conflictos con mayor
resonancia en la opinion publica nacional fue el del proyecto Rio Blanco, en
Piura. Este conflicto —cuyo origen se remonta al 2004— puso en evidencia una
serie de problemas relacionados con las condiciones de la expansion minera en
el Pert y el rol que vienen cumpliendo las instituciones del estado y de la
sociedad civil. Un tema central en este conflicto se refiere a las condiciones en
que la empresa inicid la exploracion en tierras comunales. La Defensoria del

Pueblo ha sefialado que esta presencia no era legal pues no contaba con la
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3.1.3.

aprobacion de los dos tercios de comuneros, como exige la Ley de Tierras (Ley
N° 26505). Aun siendo un tema de reclamo de los representantes de las
organizaciones de la zona, no fue recogido como punto de agenda en las mesas
de dialogo convocadas por el gobierno nacional. Por otro lado, no existieron
canales institucionales para tratar las demandas que tuvo la poblacion con
relacion al proyecto minero. Mientras tanto, el gobierno nacional tuvo una serie
de iniciativas para promover la inversion en el proyecto Rio Blanco; asi, firmo
un convenio de estabilidad juridica entre el Estado peruano y la empresa Majaz
en el 2007, que le otorga beneficios impositivos y legales. En septiembre del
mismo afio, el Poder Ejecutivo presentd al Congreso de la Republica un
proyecto de Ley para declarar de interés nacional la ejecucion de veinte
proyectos mineros -entre ellos, Rio Blanco-, el cual no fue aprobado por las
comisiones respectivas del Congreso. En este contexto, los gobiernos locales de
los tres distritos en el &mbito del proyecto minero, en alianza con el Frente por el
Desarrollo Sostenible de la Frontera Norte y las comunidades campesinas, y con
el apoyo técnico de redes de activistas de alcance nacional e internacional,
convocaron a una consulta vecinal, donde el "no a la mineria" se impuso con
mas del 93% de los votos emitidos. Los posteriores intentos de didlogo entre el
gobierno nacional y los representantes de diversos sectores de la poblacion local
se vieron truncados por la dificultad —de las diversas partes— de acordar una
agenda comun. La percepcion segun la cual el Gobierno es una de las partes del
conflicto, tampoco contribuye a la legitimidad de estos intentos. El caso de
Majaz evidencio que, en la vision del gobierno nacional, las decisiones sobre un
proyecto minero no pueden ser perturbadas por las preocupaciones de las
poblaciones locales; y el rol mediatico que jugd en defensa de la empresa dejé
en claro, también, sesgos que cuestionan su imparcialidad frente a los intereses

privados.

Local
En el distrito de Shipasbamba, se resume a la ausencia bibliografia documenta
sobre el tema de investigacion (tesis, revistas, libros, etc) en los ultimos treinta

anos.
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3.2.

Bases tedricas

3.2.1. Teorias

El presente trabajo a desarrollarse se basara en la teoria del sistema nacional de
gestion de conflictos. Huamani et al. (2012), lo describe como: un conjunto de
instituciones, principios, normas, procedimientos, técnicas e instrumentos que
conforman una estructura mediante la cual el estado asegura la gestion
integrada, participativa y multisectorial de los conflictos. Sin embargo, una
definicion mas extensa también incluye procesos, el recurso humano, el entorno
fisico, los mecanismos de control, asi como los atributos menos visibles, como
las actitudes, creencias y valores de los miembros de la organizacion; ademas,
un sistema incluye un relacionamiento e interaccion de todo el sistema con las

partes y de estas con el todo.

Otra teoria a desarrollar es la del analisis de los conflictos socioambientales.
Rodriguez (2000) citado por Arana (2002) lo describe como: construccion
social, no en el sentido Unico de ser el producto de nuestras percepciones y
cultura, sino que éstas también se tifien de los elementos y dindmica de la propia
naturaleza; por lo tanto el medio ambiente tiene las caracteristicas bésicas de la
temporalidad (historicidad) y espacialidad (tanto en el sentido de territorio como
en el sentido de espacio social), es decir son espacios ambientales
histéricamente construidos; la sociedad marca la condicién temporal de la

naturaleza, mientras que la naturaleza le imprime el sello de la espacialidad.

Para el andlisis de los conflictos Ormaechea (1997) citado por Arana (2009),
propone siete fases: a) Descripcion sumaria de la historia del conflicto y del
contexto en que se produce. b) Identificacion de los actores en conflicto o
stakeholder. c¢) Sintomas del conflicto: Sistematizaciéon de las acciones
conflictivas desarrolladas por las partes, incluyendo “los procesos psicologicos
qgue acompafian o exacerban la situacion conflictiva. d) Ndcleo del conflicto:
Identificacion de las cuestiones o temas conflictivos. e) Relaciones de poder:
Identificacion de las fuentes de poder (informacion, economia, politica, redes
sociales disponibles, etc.); y analisis de las asimetrias o simetrias del poder de

las partes. f) Dinamica del conflicto: Descripcion de la manifestacion del
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3.2.2.

3.2.3.

conflicto, buscando identificar y explicar las fases del mismo a fin de facilitar o
comprender las vias de solucion del conflicto. g) Potencial para regular el
conflicto: Se trata de un “mapeo” de los factores o recursos que pueden limitar o
contribuir a resolver el conflicto. h) Propuestas de solucion al conflicto:
Identificacion de las vias méas adecuadas o de las alternativas variadas que se
presentan para la resolucion del conflicto.

Los actores de los conflictos socioambientales

Todos los actores de un conflicto tienen intereses Poma (2012), en tanto “los
investigadores han demostrado que los ciudadanos no se sienten motivados
enteramente por el interés y las preocupaciones personales, sino también por
cuestiones como la salud y la desconfianza hacia el gobierno” Mc Avoy (1998).
Se da el caso que “los actores muchas veces no utilizan un lenguaje ambiental” y
cuyo eje principal “no es una reverencia sagrada a la naturaleza sino un interés
material por el medio ambiente como fuente y condicion para el sustento”
Martines (2004) citado por Poma (2012). Una consideracion tener es que “las
operaciones mineras son complejas, y que la vigilancia y participacién
ciudadana tienen niveles, momentos, grados de complejidad diferentes (algunos
altamente técnicos, por lo que deben involucrarse también actores extra locales);

en cada circunstancia pueden intervenir actores distintos” De Echave et al,
(2009).

Tipos de actores

Huamani et al (2012), los clasifica en: 1) Actores primarios, aca lo considera a
las comunidades y las empresas mineras. 2) Actores secundarios, en esto hace
una sub clasificacién: a) secundarios de primer orden donde estan las
autoridades locales, iglesias, frentes de defensa, Confederacién Nacional de
Comunidades Impactadas por la Mineria, organizaciones no gubernamentales y
la Sociedad Nacional de Mineria, Petréleo y Energia. b) secundarios de segundo
orden — observadores donde estan los medios de comunicacion, universidades y
centros especializados. c) secundarios de tercer orden donde estan Pro-Inversion,

Ministerio del Ambiente, Ministerio de Energia y Minas, (MINEM), Ministerio
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3.2.4.

del Interior (MININTER) y Presidencia del Consejo de Ministros (PCM). d)
secundarios de cuarto orden — externos donde estan las organizaciones

internacionales presentes en el Peru. 3) actores terciarios.

Por otro lado De Echave et al (2009), lo clasifica en: a) Actores locales, b)
nacionales y c) extranjeros. En tanto Arana (2009) lo agrupa todo en actores
sociales y los subdivide en: a) poblaciones, b) Estado y ¢) empresa. Saade

(2013) los clasifica en: Gobierno, compafiias mineras y comunidades afectadas

Factores de los conflictos socioambientales

Gil (2009), concluye que existe una multiplicidad de factores que deben tenerse
en cuenta para tratar conflictos, para lo cual principalmente los resume en dos:
a) relaciones sociales y b) negociaciones y relaciones comunitarias. Es
importante, entonces, comenzar a ver los conflictos, no solo como el fin de la
relacién entre empresa y localidad, sino como una oportunidad para inducir el
estudio hacia estas herramientas de negociacion que son los conflictos, a las que
recurrentemente acuden las localidades ante estos complejos aterrizajes mineros.
Por su parte Arana (2002), los estudia los factores como: a) Incidencia en el

medio (fisico, bidtico y abidtico) y b) Relaciones (econdmicas y sociales).

Saade (2013), estudia los factores en cuatro grupos: 1) impacto ambiental de la
actividad minera, donde menciona que el gran problema al que se enfrenta
cualquier pais que mantenga actividades mineras es el de preservar su medio
ambiente. Debido a las sustancias quimicas contaminantes que resultan como
residuo en varias actividades mineras. 2) Disputas debido a problemas
territoriales, donde relata que debido a las fuertes entradas de inversiones
extranjeras, el numero de nuevos proyectos mineros o ampliaciones a los ya
existentes ha conducido a una mayor demanda por territorios para ser explorados
y/o explotados. 3) violaciones de los derechos humanos, nos dice que en la
lucha por los territorios y ante la resistencia de las comunidades afectadas ha
habido muchas muertes que han generado diversas violaciones a los derechos
humanos. Seria tres los mas preocupantes dentro de las actividades mineras: a)

la violacion al derecho a la vida; b) la violacion al derecho a la seguridad e
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integridad personal y c) la violacion al derecho a la libertad de transito y al
derecho a la residencia. 4) incumplimiento de las Politicas de
Responsabilidad Social Corporativa (RSC), Sin embargo, al ser estas politicas
de adopcion voluntaria, se dan casos que, una vez iniciados los proyectos, las
empresas no cumplen con los compromisos de RSC, desencadenando asi serios

conflictos.

La defensoria del pueblo por su parte informo que los conflictos mineros
asociados a la mineria son influenciados por los siguientes factores: a) Temor al
dafio ambiental (67%), b) incumplimientos de acuerdos (8%) c) reclamos
laborales (8%) - Informe Defensorial N° 171. De Echave (2009), en un estudio
en el caso de las Bambas describe los siguientes factores: a) el control de los
recursos financieros, b) las limitaciones de los actores regionales y locales para
asumir una funcién de liderazgo y ¢) un escaso compromiso de otros

organismos del Estado.

Huamani (2012), en su enfoque de gestion de conflictos socioambientales indica
a los siguientes factores como influyentes en los conflictos socioambientales: a)
estructural, Proyectos mineros en zonas rurales mas pobres, inequidad, pocos
servicios publicos, corrupcién, pocas alternativas econémicas de desarrollo. b)
Valores, Cosmovisiones distintas, relacion con el medio ambiente -agua-, valor
intangible de tierra y agua. ¢) Relaciones, Desconfianza, negociacion bilateral
de corto plazo (social y ambiental), relacion transaccional, poca credibilidad de
funcionarios. d) Comunicacién, Relaciones publicas y no de dialogo, consulta
deficiente, participacion limitada, escasos espacios de didlogo. e) Informacion,
Informacion técnica compleja, escasa, no oportuna o dificil de entender por la
poblacion impactada. f) Intereses, Politica nacional “perro del hortelano”, “gato
del dispensero”, intereses econdmicos de poderes locales, intereses individuales,
afectacion por gestion y/o contaminacion ambiental. g) Institucionalidad,
Mecanismos técnicos, deficientes, centralizacion, descoordinacién, monitoreo

ineficiente de programas de impacto social y ambiental.
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3.3.

Definicion de términos basicos

Conflictos sociales, es un proceso complejo en el cual sectores de la sociedad, el
Estado y/o las empresas perciben que sus posiciones, intereses, objetivos, valores,
creencias o necesidades son contradictorios, creAndose una situacion que podria

derivar en violencia (Kuhn, 2011).

Conflictos Ambientales, son problemas originados debido a que grupos de
individuos contaminan el ambiente, provocando de esta manera un impacto en la
vida de los demas, lo cual afecta tanto al equilibrio ambiental como a la calidad de

vida de dichas personas (Arana, 2002).

Conflictos socioambientales, una relacion en la que cada parte percibe las metas,
valores, intereses y comportamiento del otro como antitesis de los suyos. Dandose

una confrontacion de los intereses de grupos sociales diferentes (Saade, 2013).

Impactos ambientales, es todo efecto positivo o negativo que se manifieste en el
medio fisico, bidtico y abiotico. Producido por una actividad minera en un lugar
determinado (Huamani et al., 2012).

Factores, todo suceso que influya en la forma de percibir en una sociedad la

actividad minera, siendo estos diversos de acuerdo a la realidad. (Huamani et al.,
2012).
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IV. MATERIALES Y METODOS
4.1. Area de estudio

4.1.1. Localizacion
La investigacion se realiz6 en el distrito de Shipasbamba, provincia de Bongara

— Amazonas durante el primer semestre del afio 2017

4.1.2. Mapa de ubicacion
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4.1.3. Ubicacion geografica
Coordenada este  : 169905
Coordenada sur  : 9345864
Altitud : 1658 msnm

4.1.4. Limites
Norte - distrito de Florida
Este - distrito de Cuispes
Sur - distrito de Jazéan

Oeste : provincia de Utcubamba
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4.2. Metodologia
La metodologia que se utilizo en esta investigacion es la adaptacion de dos

metodologias:

La primera, presentada por Arana (2002) en su tesis de doctorado, quien analiza los
conflictos socioambientales mediante siete factores:

— Descripcion del contexto en que se produce el conflicto.

- Identificacion de los actores en conflicto.

- Sintomas del conflicto: sustento de los reclamos.

- Temas conflictivos.

- ldentificacion de las fuentes de poder.

- Manifestacion del conflicto.

- Mapeo de los factores del conflicto.
La segunda, utilizada por Saade (2013), quien analiza los conflictos socio-

ambientales bajo la informacion de cuatro factores:

Impacto ambiental de la actividad minera.

Disputas debido a problemas territoriales.
Violaciones de los derechos humanos.

Incumplimiento de las Politicas de Responsabilidad.

Por el contexto de la investigacion se adaptdé una metodologia partiendo de los

criterios de analisis de conflictos socio-ambientales, definiendo cuatro factores:

Incumplimiento de acuerdos.

Problemas territoriales.

Temor al dafio ambiental.

Reclamos laborales.

La informacion de cada factor se detalla a continuacion: temor al dafio ambiental,
contaminacion (agua, suelo, aire y cultivos), costo de vida, jornal de pedn,
conflictividad en la comunidad, gobernabilidad comunal. Incumplimiento de
acuerdos, adopcion de acuerdos de la empresa minera, cumplimiento de acuerdos
por la empresa minera. Reclamos laborales, contratacion de personal, oferta laboral.

Problemas territoriales, pecios de terrenos y expropiacién de terrenos.
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4.2.1. Poblacion y muestra
La poblacion de estudio fueron los habitantes del distrito de Shipasbamba, para
lo cual se recurrié al Instituto Nacional de Estadistica e Informética (INEI),
donde se obtuvo la informacién que el numero de habitantes proyectado al afio
2016 es de 1617.
La muestra se determind haciendo uso de la formula de Hernandez (2006):

S Npq
(ﬁ) (N—1) +pq
Donde:
n = tamafio de la muestra inicial
N = tamafio de la poblaciéon : 1617
p = probabilidad de acierto : 0.5
q = probabilidad de error 105
E = nivel de error : 5% (0.05)
Z = nivel de confianza 1 95% (1.96)
0 = m— 1617 * 0.5 * 0.5
<f§?)0617—1)+05*05
n0 = 310.5
Para la correccion:
Mo o9
N 1617

Siendo el resultado mayor que 0.10, entonces se corrigié utilizando la

siguiente formula:

no
n= 10
1+
= 311 = 261.3 = 261
"=1¥o019 07

La muestra fue de 261 habitantes. Las cuales se encontraron distribuidas
proporcionalmente en los diferentes anexos que tiene el distrito segun el nimero

de habitantes, de acuerdo a la poblacion, como se muestra en la siguiente tabla:
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Tabla 01: distribucion de muestras por anexos

ANEXOS POBLACION Nro. MUESTRA
SHIPASBAMBA 1092 177
COMBOCA 208 33
LA UNION 132 21
NUEVO CUMBA 106 17
LA FLORIDA 64 10
ALVA 15 3

TOTAL 1617 261

Fuente : elaboracion propia

4.2.2. Recoleccion de informacion
Se aplicd una encuesta disefiada y validada (anexo 1) a los habitantes segln se
detalla en la tabla 01. Para seleccionar a cada habitante se usé el Muestreo
aleatorio simple (MAS).

4.2.3. Procesamiento de informacion
- Se elabord la base de datos para procesar la informacion de las encuestas
(anexo 2).
- Se aplico el analisis multivariado en el programa SPSS para cada factor,
midiendo la relacion de cada factor (variable) con los conflictos socio-
ambientales.

4.2.4. Analisis de datos
Se llevo a cabo haciendo uso del programa SPSS, con la aplicacion de anélisis
multivariado. Analizando los factores (variables) de forma simultanea,
generandose por cada factor una media y varianza, dando lugar a la formacion
de la matriz de covarianzas. Posteriormente resulta la relacion de cada factor en
probabilidad de influencia de cada variable con respecto a conflictos
socioambientales.
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V. RESULTADOS

Los resultados presentados en este capitulo es una sistematizacion de los analisis realizados, revisar los anexos 3 — 26 para mayor

informacion. Andlisis de datos para p-valor<0.05.

Tabla 02: relacién de los factores con los conflictos socio-ambientales a nivel del distrito (anexos 6, 7, 8, 9).

CONFLICTOS SOCIO-
VI/VD AMBIENTALES DESCRIPCION

Si existe relacion en el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es
OR=20 20 veces mas probable en un nivel de reclamo laboral alto en vez de un
nivel bajo.

RECLAMOS
LABORALES

Si existe relacion en el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es

INCUMPLIMIENTO OR=16 16 veces mas probable en un nivel de incumplimiento de acuerdo alto en

DE ACUERDO . :
vez de un nivel bajo.
PROBLEMAS Si existe relacion en el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es
TERRITORIALES OR=10 1Q veces mas probable en un nivel de problema territorial alto en vez de un
nivel bajo.
TEMOR AL DANO Si existe relacion el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es 2
AMBIENTAL OR=2 veces més probable en un nivel temor de dafio ambiental alto en vez de un
nivel bajo.

Fuente: Elaboracion propia.

28



Tabla 03: relacion de los factores con los conflictos socio-ambientales en la localidad de
Shipasbamba (anexos 10, 11, 12, 13).

VI/VD

CONFLICTOS SOCIO-
AMBIENTALES

DESCRIPCION

RECLAMOS
LABORALES

INCUMPLIMIENTO
DE ACUERDO

PROBLEMAS
TERRITORIALES

TEMOR AL DANO
AMBIENTAL

OR=74

OR=22

OR=11

OR=0

Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
conflictos socioambientales es 74 veces mas
probable en un nivel de reclamo laboral alto en vez
de un nivel bajo.

Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
conflictos socioambientales es 22 veces mas
probable en un nivel de incumplimiento de acuerdo
alto en vez de un nivel bajo.

Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
conflictos socioambientales es 11 veces mas
probable en un nivel de problema territorial alto en
vez de un nivel bajo.

No existe relacion el afio 2016.

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 04: relacion de los factores con los conflictos socio-ambientales en el anexo de Nuevo Cumba (anexos 14,

15, 16, 17).

CONFLICTOS SOCIO-

VI/VD AMBIENTALES DESCRIPCION

Si existe relacion en el afio 2016 y que haya conflictos
RECLAMOS OR=36 socioambientales es 36 veces mas probable en un nivel de
LABORALES ) :

reclamo laboral alto en vez de un nivel bajo.
INCUMPLIMIENTO Si existe relacion en el afio 2016 y que haya conflictos
DE ACUERDO OR=30 socioambientales es 30 veces mas probable en un nivel de

incumplimiento de acuerdo alto en vez de un nivel bajo.

~ Si existe relacion en el afio 2016 y que haya conflictos

TEMOR AL DANO OR=15 socioambientales es 15 veces mas probable en un nivel de
AMBIENTAL . . .

problema territorial alto en vez de un nivel bajo.
PROBLEMAS OR=0 No existe relacion el afio 2016.

TERRITORIALES

Fuente: Elaboracion propia.
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Tabla 05: relacion de los factores con los conflictos socio-ambientales en el anexo Comboca (anexos

18, 19, 20, 21).
CONFLICTOS SOCIO-
VI/VD AMBIENTALES DESCRIPCION
RECLAMOS ) Si existe r_elacmn en el afio 201§ y que haya confllc_:tos
OR=45 socioambientales es 45 veces mas probable en un nivel
LABORALES . .
de reclamo laboral alto en vez de un nivel bajo.
N Si existe relacién en el afio 2016 y que haya conflictos
TEMOR AL DANO OR=21 socioambientales es 21 veces mas probable en un nivel
AMBIENTAL - de incumplimiento de acuerdo alto en vez de un nivel
bajo.
PROBLEMAS ) Si existe r_eIaC|on en el afio 201§ y que haya confllgtos
OR=12 socioambientales es 12 veces mas probable en un nivel
TERRITORIALES . . i
de problema territorial alto en vez de un nivel bajo.
INCUMPLIMIENTO OR=0 No existe relacion el afio 2016.

DE ACUERDO

Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 06: relacion de los factores con los conflictos socio-ambientales en el anexo La Unidn (anexos

22, 23, 24, 25).
CONFLICTOS SOCIO-
VI/VD AMBIENTALES DESCRIPCION
Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
PROBLEMAS OR=17 conflictos socioambientales es 17 veces méas probable
TERRITORIALES . .
en un nivel de reclamo laboral alto en vez de un nivel
bajo.
Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
RECLAMOS OR=9 conflictos socioambientales es 9 veces mas probable
LABORALES - en un nivel de incumplimiento de acuerdo alto en vez
de un nivel bajo.
Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
INCUMPLIMIENTO OR=4 conflictos socioambientales es 4 veces méas probable
DE ACUERDO - en un nivel de problema territorial alto en vez de un
nivel bajo.
TEMOR AL DANO _ : . .
AMBIENTAL OR=0 No existe relacion el afio 2016.

Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 07: relacion de los factores con los conflictos socio-ambientales en el anexo La Florida (anexos
26, 27, 28, 29).

CONFLICTOS SOCIO-

VI/VD AMBIENTALES DESCRIPCION
RECLAMOS _ Si existe rela_lcmn en el afio 2016 y Que haya
OR=9 conflictos socioambientales es 9 veces mas probable
LABORALES . ;
en un nivel de reclamo laboral alto en vez de un nivel
bajo.
Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
PROBLEMAS OR=0.25 conflictos socioambientales es 0.25 veces mas
TERRITORIALES probable en un nivel de incumplimiento de acuerdo
alto en vez de un nivel bajo.
Si existe relacion en el afio 2016 y que haya
INCUMPLIMIENTO OR=0.25 conflictos socioambientales es 0.25 veces mas
DE ACUERDO e probable en un nivel de problema territorial alto en
vez de un nivel bajo.
TEMOR AL DANO OR=0 No existe relacion el afio 2016.

AMBIENTAL

Fuente: Elaboracién propia.
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VI. DISCUSION

Gil (2009), concluye que existe una multiplicidad de factores que deben tenerse en cuenta

para conflictos, para lo cual principalmente los resume en dos: a) relaciones sociales y b)

negociaciones y relaciones comunitarias. En esta investigacion se trabajaron esos factores

como los reclamos laborales e incumplimiento de acuerdos, resultando que ambos
presentan influencia sobre la persistencia sobre conflictos socio-ambientales, deduciendo
que no se pudieron evaluar los mismos indicadores porque la etapa del caso minero de la
presente investigacion es exploracion minera, mientras que del estudio mencionado

explotacion minera.

Por su parte, Arana (2002), menciona a los factores presentes caso minero Yanacocha: a)

Incidencia en el medio (fisico, bidtico y abidtico) y b) Relaciones (econdmicas y sociales)

respectivamente. En la presente investigacion, se deduce que el factor mas influyente es el
de reclamos laborales, seguidamente por el incumplimiento de acuerdos, siendo el factor
de menos influencia el relacionado al medio ambiente, deduciéndose que ambos casos
mineros presentan diferente realidad, iniciandose asi la explotacion en Yanacocha la
década del 90, y el caso minero Milpuj Cajamarquilla encontrandose en el afio 2016 en la

etapa final de exploracion.

Saade (2013), estudia los factores en cuatro grupos: 1) impacto ambiental de la actividad

minera (sustancias quimicas contaminantes), 2) Disputas debido a problemas territoriales

(demanda por territorios para ser explorados y/o explotados), 3) violaciones de los

derechos humanos (derecho a la vida; seguridad e integridad personal y la libertad de

transito y al derecho a la residencia. 4) incumplimiento de las Politicas de Responsabilidad

Social Corporativa (compromisos de responsabilidad social). En la presente investigacion,

se determind que los factores mas pronunciados estan representados por reclamos laborales
e incumplimiento de acuerdos, deduciéndose que en la investigaciébn mencionada es una
explotacion a tajo abierto, siendo mas notoria la contaminacion y en el caso nuestro es una
exploracién a socavon, ademas el tipo de mineria favorece a reducir problemas territoriales
en caso de expansion minera, ya que solo se presente la necesidad de territorio superficial

para carreteras, campamentos y almacenes.
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Huamani (2012), en su enfoque de gestion de conflictos socio-ambientales indica que los
factores més influyentes en los conflictos socio-ambientales son: a) estructural, Proyectos
mineros en zonas rurales mas pobres, inequidad, pocos servicios publicos, corrupcion,
pocas alternativas econdémicas de desarrollo. b) Valores, Cosmovisiones distintas, relacion
con el medio ambiente -agua-, valor intangible de tierra y agua. c) Relaciones,
Desconfianza, negociacion bilateral de corto plazo (social y ambiental), relacidn
transaccional, poca credibilidad de funcionarios. d) Comunicacion, Relaciones publicas y
no de dialogo, consulta deficiente, participacion limitada, escasos espacios de dialogo. €)
Informacion, Informacidn técnica compleja, escasa, no oportuna o dificil de entender por la
poblacion impactada. f) Intereses, poderes locales, intereses individuales, afectacion por
gestion y/o contaminacion ambiental. En la investigacion realizada se encontré una gran
relacién con el factor intereses, ya que el caso minero genera impacto en el grupo de
interés comunal, como el divisionismo y conflictividad, lo cual se evidencia en los

resultados obtenidos.
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VIlI. CONCLUSIONES

Los factores que influyen con mayor intensidad en la persistencia de los conflictos
socio-ambientales en el distrito de Shipasbamba fueron identificados como:
reclamos laborales e incumplimiento de acuerdos, los cuales se manifiestan
notoriamente en los anexos de Shipasbamba, Comboca y La Florida. Ademas; los
factores problemas territoriales y temor al dafio ambiental influyen en menor

intensidad a nivel de distrito.

La minera Milpuj Cajamarquilla, tiene como grupos sociales a favor, la Comunidad
Campesina de Shipasbamba, Instituciones Educativas (inicial, primaria y
secundaria), Juntas Vecinales, Asociacion de Productores de Pitajaya, y en
oposicion a la mineria a las bases ronderiles de los anexos: Shipasbamba, La

florida, Nuevo Cumba, La Unién y Comboca.

Los factores que conllevan a la persistencia de los conflictos socio-ambientales en
el distrito de Shipasbamba segun su grado de influencia de mayor a menor son:
reclamos laborales, incumplimiento de acuerdos, problemas territoriales y temor al

dafio ambiental respectivamente.

Los factores estudiados, no se manifiestan todos con la misma intensidad en cada
uno de los anexos. Advirtiéndose, en la capital de distrito y anexo La Union la falta
de evidencias del factor temor al dafio ambiental, anexos de Cémboca y La Florida
la falta de evidencias del factor incumplimiento de acuerdos, anexo Nuevo Cumba

la falta de evidencias del factor problemas territoriales.
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VilIl. RECOMENDACIONES

Se recomienda permanecer el tiempo necesario en campo, para no tener
inconvenientes en la obtencion de informacion, ya que representa una dificultad
reunir a todos los pobladores seleccionados como la muestra en un mismo dia,

debido a las diferentes actividades que desarrollan en los anexos del distrito.

Como horario de reunion, para la recoleccion de informacion, se recomienda que
debe realizarse preferentemente en horas de la tarde (5 p.m. a 7 p.m.), debido a que
la mayoria de los pobladores seleccionados se dedicas a actividades agricolas y

salen muy temprano de sus domicilios y regresan en horas de la tarde.

En la aplicacion del instrumento, se recomienda permanecer mayor tiempo en
contacto con la poblacion ademas de establecer un dialogo, el cual nos ayude a
marcar una de las alternativas, debido a que los ciudadanos se sienten mas cémodos

con el dialogo, que estar solo respondiendo si, no, tal vez, a veces o algo parecido.

Conociendo los factores reclamos laborales e incumplimiento de acuerdos como los
mas influyentes en los conflictos socio-ambientales del distrito de Shipasbamba, se
recomienda realizar estudios sobre propuestas de gestion de conflictos en el marco
de la diversificacion de actividades econdmicas enfocadas en ganaderia y

agricultura.
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Anexo 01: cuestionario

ANEXOS

PROYECTO DE INVESTIGACION: “Factores que influyen en la persistencia de los conflictos
socio-ambientales ante la minera Milpuj Cajamarquilla en el distrito Shipasbamba,
provincia Bongara — departamento Amazonas 2016”.

DISTRITO : Shipashamba ANEXO 1
A) EDAD B) SEXO C) GRADO DE INSTRUCCION
|1|De 0 a 15afios '1|Femenino |1 sininstruccion | 3 | Secundaria
2 | De 16 a mas afios 2 | Masculino Primaria 4 | Superior
RESPUESTA
S 2
FACTOR ITEM S § 8| ®
> 8|8 | 3
g £
D) En que magnitud cree que la mineria contamina al agua
E) En gue magnitud cree que la mineria contamina al suelo
F) En que magnitud cree que la mineria contamina al aire
G) La minera ha afectado a sus cultivos en los Gltimos 10 afios 1) Sl 2) NO
Impacto
H) La presencia de la minera ha incrementado el costo de vida 1) SI 2) NO
1) El jornal diario del pe6n, ¢ha incrementado? 1) SI 2) NO
J) Con la minera, ¢ha notado divisionismo en la comunidad?
K) La gobernabilidad de la comunidad, ¢es mas conflictiva?
L) ¢Asume acuerdos la empresa minera con los ciudadanos? 1) Sl 2)NO
| limi L . .
ncumplimiento M) ¢Existe incumplimientos de acuerdos por la empresa minera? 1) SI 2) NO
de acuerdos
N) En caso de incumplimiento de acuerdos, ¢es perjudicado?
Reclamos N) ¢Esta de acuerdo que la minera contrate personal de afuera? 1) Sl 2) NO
laborales | ) sj |3 empresa minera le propone trabajo, ;aceptaria? 1) Sl 2) NO
Problemas P) ¢han incrementado los precios de los terrenos?
territoriales | ) ;| 3 empresa minera a expropiado sus terrenos? 1) S 2) NO
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Anexo 02: Tabla de base de datos

FACTORES
I. Acuerdos | R. Laborales | P. Territoriales

0

0

0

Impacto

DIE|F|GH

1

1
1

1

1
1

1

1

1

1
1

1
1

3(12(2(0]|2(0]|2] 2

202|2(0]|2(0]|2] 2

3/3(3(0|2|0|2

2(2|2(0]2|0|1|1

2(2|2(0]2|0]|1|1

3{1(1(0|2|0|1
212(2(0|2|0]1

3(3|3(0]|2(0|1| 2

202|2(0]2|0]|2]| 2

0/0|0[|0(2|0]|1

202|2(0]|2(0]|2] 2

3/3|/3(0]|2|0|1|1

2(1(1(0|2|0|2]| 2

313(3(0|2]|0|2] 2

2(2(2(0]|2(0]|2] 2

313(3(2|2|0]1
0/|0|0[|0(2|0]|1

2(2|2(0]|2|0|1|1

3(3(3(2]|2(0]|2] 2

3/3(3(0|2]|0|2] 2

312(2(2|2|0]2

1(1/1|(0(2|0|1| 1

212(2(0|2|0]1

212(2(0|2|0|2] 2
1(1/1|(0(2|0|1| 1
2(1|1/0]|2|0|1| 1
202(2(2]|2(0|2]| 2
3/3(3(0]|2(0]|2] 2

313(3(2|2|0|2] 2
212(2(2|2|0|2] 2

2(2|2(0]|2|0|1| 1

0/|0|0[2(2|0]|1

3(3(3(2]|2(0]|2] 2

3/3(2(0|0|0|1

1/1/1|0|2|0|1

2(2|2(0|0j0|1| 2

2|12(2(0|2|0|1
2|2(3(0|2|0|1

Nro.

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13

14
15

16
17

18
19
20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32

33
34
35
36
37
38
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Al | A | A A | A A | A A | A A | A A | A A | A A N A | A A | A A | A A | A A AN A A A A A A A | A A | A A
AN N A N[ N[N N N|AN[A | A AN N NN A A N A N[ AN A N[N A A NN A A A | A A A A N N[ NN | N
NN on o d nfomon n Nd | d n nmfd onon nonn|d N nfid oo on N N A A N AN NN NN
Al MN| A A A A A A | AN | A A A A | AN | A A | A A | AN | A A | AN | AN A A AN | N | A A A A A A A A |
Al | A A A A A A AN AN NN AN N[N A A A A N[N AN N[N NN AN N[ A NN AN A A NN N[N N
N O N|IOI N O NNO N N[ANfAN[N|N N N[NNI NN ANANAN AN ANANANNO N NN NN N N[N N| NN NN
N|HAN| A N| A A N[H| O[O | A N| A dA| O | A A N[N| AN N[HA| A O N|dA| N|[HA| A N|O| | A N|N| || O | N|
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NN NN OIN|[HA| A A O H| O A N[dH| O[O N[O|N|[HA| A N N[ | A A | A N| AN NN N|O| | N| | N|AN| N[ AN|[N| N
NININN OO N AN A O dA/O|HAN|d/ O NN[OIN O N M| A A|dA|[A| A A N NN N O| A N[ N|N| N[NNI
DO |A (NI SN OINRRD|O|dNMM|ISIND OO |Hd(NMIS|IN OINNO[DN|O|A( N[N |ST|N| O NO|D|O ||
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0

1

1

1

1

1

1

1(2/2|0|0|0|1] 1

2(3|3(0]|2(0]|2] 2
3/2|2(0]2|0]|2|1
2|12(2(0|0|0|1| 2
2(2|2(0|0j0|1| 1
212(2(0|2|0|2] 2
2(2|2(0]|0(|0]|2] 2
2(2(2(0|0|0|1| O
1/1/2|0|0|0|1]| 2
2(2|2(2|0j0|1| 1
1/1|/1|0|0|0|2]| 2
2(2|2(0|0j0|1| 2

0/|0|0|0|0]|0|2]| 2

1/1|1|0|2|0|2]| 2
2|2(2(0|0|0|1| 2
212(2(0|0|0|2]| 2
1/1|1|2|2|0(1| 0
212(2(0|2|0|1| 2

313(3(2|0|0|1| 2
1(2/2|0|{0|0|1] 1
1/1|/1|0|{0|0|2]| 2
3/3|/3({0|0(0]|2] 2
1/1]1/0|0|0|1] 2

212(2(2|0|0|1

3/3|/3{0|0j0|1|1

212(2(0|2|0]1

3/3|/3[{0|0j0]|2] 2

3/3(3(2|0|0|1

212(2(0|0]|0|2]| 3
2(2|2(0|0j0|1| 2

1/1|/1|0|0|0|1

1/2|2|0|2|0|1]| 2
2(2(2(0|0|0|1| 2

3/3|/3(0]|2|0|1|1

2(2|2(0]|2|0|1| 0
1/1/1|0|{0|0|1| O
2(2|2(0|0f0|1| O

212(2(0|2|0]1

0/{0|0|0|0|0|1]| O

212(2(0|2]|0|2] 2

0/|0{0[0|0]|0|2] 2

202(2(2]|2(0]|2] 2

2|2(2(0|0|0|1

2|12(2(0|0|0|1| 2

83
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0
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Anexo 03: edad de la muestra encuestada

Graéfico: Edad de la muestra encuestada

m0-15 afios
16 anos a mas

Fuente: elaboracién propia

Anexo 04: sexo de la muestra encuestada

Graéfico: sexo de la muestra encuestada

® Femenino

= Masculino

Fuente: elaboracién propia

Anexo 05: nivel de instruccién de la muestra encuestada

Gréfico: grado de instruccion de la muestra encuestada

M Sin instruccion
B Primaria
m Secundaria

B Superior

Fuente: elaboracion propia
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Anexo 06: andlisis multivariado de la informacién

UNTRM: RELACION DEL FACTOR TEMOR AL DANO AMBIENTAL VERSUS CONFLICTOS
SOCIO-AMBIENTALES DISTRITO DE SHIPASBAMBA, 2016

Temor al Conflicto Total
dafo No Si

ambiental fi % Ei % fi %
Bajo 57 22 89 34 146 56
Alto 29 11 86 33 115 44
Total 86 33 175 67 261 100

Fuente: Informacién obtenida de la aplicacidn del instrumento
X%=5.564 gl =1 a=0.05 p=0.018 OR=2

Como el P-valor<0.05 y el OR=2, se concluye que existe relacion entre el temor al dafio
ambiental y los conflictos socioambientales en el distrito de Shipasbamba en el afio 2016 y
que haya conflictos socioambientales es 2 veces mas probable en un nivel temor de dafio

ambiental alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 07:analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR INCUMPLIMIENTO DE ACUERDOS VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES DISTRITO SHIPASBAMBA, 2016

Incumplimien Conflicto Total
to de acuerdos No Si
Fi % fi % fi %
Bajo 57 22 19 7 76 29
Alto 29 11 156 60 185 71
Total 86 33 175 67 261 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X2=85.813 gl =1 a=0.05 p=0000  OR=16

Como el P-valor<0.05 y el OR=16, se concluye que existe relacion entre los
incumplimiento de acuerdos y los conflictos socioambientales en el distrito de
Shipasbamba en el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es 16 veces mas

probable en un nivel de incumplimiento de acuerdo alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 08: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR RECLAMOS LABORALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES DISTRITO DE SHIPASBAMBA, 2016

Reclamos Conflicto Total
laborales No Si
fi % fi % fi %
Bajo 68 26 28 11 96 37
Alto 18 7 147 56 165 63
Total 86 33 175 67 261 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=98.643 gl=1 0=0.05 p=0.000 OR=20

Como el P-valor<0.05 y el OR=20, se concluye que existe relacion entre los reclamos
laborales y los conflictos socioambientales en el distrito de Shipasbamba en el afio 2016 y
que haya conflictos socioambientales es 20 veces mas probable en un nivel de reclamo

laboral alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 09: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR PROBLEMAS TERRITORIALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIOA-MBIENTALES DISTRITO SHIPASBAMBA, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriale No Si
S fi % fi % fi %
Bajo 67 26 45 17 112 43
Alto 19 7 130 50 149 57
Total 86 33 175 67 261 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=64.120 gl=1 0=0.05 p=0.000 OR=10

Como el P-valor<0.05 y el OR=10, se concluye que existe relacion entre los problemas
territoriales y los conflictos socioambientales en el distrito de Shipasbamba en el afio 2016
y que haya conflictos socioambientales es 10 veces mas probable en un nivel de problema

territorial alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 10: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR TEMOR AL DANO AMBIENTAL VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES LOCALIDAD SHIPASBAMBA, 2016.

Temor al Conflicto Total
dafio No Si
ambiental . . .
fi % Fi % Fi %
Bajo 36 20 67 38 103 58
Alto 23 13 51 29 74 42
Total 59 33 118 67 177 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=0.290 gl=1 a=0.05 p=0.590 (NS)

Como el P-valor>0.05, se concluye que no existe relacion entre el temor al dafio ambiental
y los conflictos socioambientales en la localidad de Shipasbamba en el afio 2016, no hay
evidencia de que a mayor dafio ambiental exista mayor conflicto, asi como a menor dafio

ambiental menor conflicto socioambiental.

Anexo 11: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR INCUMPLIMIENTO DE ACUERDOS VERSUS
CONFLICTOS SOCIOA-MBIENTALES LOCALIDAD SHIPASBAMBA, 2016

Incumplimiento Conflicto Total
de acuerdos No Si
fi % fi % fi %
Bajo 41 23 11 6 52 29
Alto 18 10 107 60 125 71
Total 59 33 118 67 177 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X2 = 68.635 gl=1 @=0.05 p=0.000 OR=22

Como el P-valor<0.05 y el OR=74, se concluye que existe relacion entre los
incumplimiento de acuerdos y los conflictos socioambientales en el anexo de Shipasbamba
en el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es 22 veces mas probable en un

nivel de incumplimiento de acuerdo alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 12: anéalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR RECLAMOS LABORALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES LOCALIDAD SHIPASBAMBA, 2016

Reclamos Conflicto Total
laborales No Si
fi % fi % fi %
Bajo 54 31 15 8 69 39
Alto 5 3 103 58 108 61
Total 59 33 118 67 177 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=102.72 gl.=1 a=0.05 p=0.000 OR=74

Como el P-valor<0.05 y el OR=74, se concluye que existe relacion entre los reclamos
laborales y los conflictos socioambientales en el anexo de Shipasbhamba en el afio 2016 y
que haya conflictos socioambientales es 74 veces mas probable en un nivel de reclamo

laboral alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 13: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR PROBLEMAS TERRITORIALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIOA-MBIENTALES LOCALIDAD SHIPASBAMBA, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriales No Si
fi % Fi % fi %
Bajo 46 26 29 16 75 42
Alto 13 7 89 50 102 58
Total 59 33 118 67 177 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=45.916 gl=1 0=0.05 p=0.000 OR=l1

Como el P-valor<0.05 y el OR=11, se concluye que existe relacion entre los problemas
territoriales y los conflictos socioambientales en el anexo de Shipasbamba en el afio 2016 y
que haya conflictos socioambientales es 11 veces mas probable en un nivel de problema

territorial alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 14: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR TEMOR AL DANO AMBIENTAL VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO NUEVA CUMBA, 2016.

Temor al Conflicto Total
dafio No Si
ambienta fi % fi % fi %
I
Bajo 3 18 1 6 4 24
Alto 1 6 12 71 13 76
Total 4 24 13 76 17 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X%=17.702 gl.=1 a=0.05 p=0.006 OR=36

Como el P-valor<0.05 y el OR=36, se concluye que existe relacion entre dafio ambiental y
los conflictos socioambientales en el anexo de Nueva Cumba en el afio 2016 y que haya
conflictos socioambientales es 36 veces mas probable en un nivel de dafio ambiental alto

en vez de un nivel bajo.

Anexo 15: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR INCUMPLIMIENTO DE ACUERDOS VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO NUEVA CUMBA, 2016

Incumplimiento Conflicto Total
de acuerdos No Si
fi % fi % fi %
Bajo 3 18 1 6 4 24
Alto 1 6 12 71 13 76
Total 4 24 13 76 17 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X%=17.702 gl.=1 a=0.05 p=0.006 OR=36

Como el P-valor<0.05 y el OR=36, se concluye que existe relacion entre dafio el
incumplimiento de acuerdos y los conflictos socioambientales en el anexo de Nueva
Cumba en el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es 36 veces mas probable en

un nivel de incumplimiento de acuerdos alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 16: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR RECLAMOS LABORALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO NUEVA CUMBA, 2016

Reclamos Conflicto Total
laborales No Si
fi % fi % fi %
Bajo 3 18 1 6 4 24
Alto 1 6 12 71 13 76
Total 4 24 13 76 17 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X%=17.702 gl.=1 a=0.05 p=0.006 OR=36

Como el P-valor<0.05 y el OR=36, se concluye que existe relacion entre los reclamos
laborales y los conflictos socioambientales en el anexo de Nueva Cumba en el afio 2016 y
que haya conflictos socioambientales es 36 veces mas probable en un nivel de reclamo

laboral alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 17: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR PROBLEMAS TERRITORIALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO NUEVA CUMBA, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriale No Si
S fi % fi % fi %
Bajo 2 12 7 41 9 53
Alto 2 12 6 35 8 47
Total 4 24 13 76 17 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=0.018 gl=1 0=0.05 p = 0.893 (NS)

Como el P-valor>0.05, se concluye que no existe relacion entre los problemas territoriales
y los conflictos socioambientales en el anexo Nueva Cumba en el afio 2016, no hay
evidencia de que a mayor problemas territoriales exista mayor conflictos, asi como a

menor problemas territoriales menor conflictos socio-ambientales.
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Anexo 18: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR TEMOR AL DANO AMBIENTAL VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO COMBOCA, 2016

Dafo Conflicto Total
ambiental No Si
fi % fi % fi %
Bajo 10 30 7 21 17 52
Alto 1 3 15 45 16 48
Total 11 33 22 67 33 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=10.252 gl.=1 0=0.05 p=0.001 ** OR=21

Como el P-valor<0.05 y el OR=21, se concluye que existe relacion entre dafio ambiental y
los conflictos socioambientales en el anexo de Comboca en el afio 2016 y que haya
conflictos socioambientales es 21 veces mas probable en un nivel de dafio ambiental alto

en vez de un nivel bajo.

Anexo 19: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR INCUMPLIMIENTO DE ACUERDOS VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO COMBOCA, 2016

Incumplimiento Conflicto Total
de acuerdos No Si
fi % fi % fi %
Bajo 5 15 6 18 11 33
Alto 6 18 16 48 22 67
Total 11 33 22 67 33 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=1.091 gl.=1 0=0.05 p=0.296 (NS)

Como el P-valor>0.05, se concluye que no existe relacién entre los incumplimiento de
acuerdos y los conflictos socioambientales en el anexo de Cémboca en el afio 2016, no hay
evidencia de que a mayor incumplimiento de acuerdos exista mayor conflicto, asi como a

menor incumplimiento de acuerdos menor conflicto socioambiental.
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Anexo 20: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR RECLAMOS LABORALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIOAMBIENTALES ANEXO COMBOCA, 2016

Reclamos Conflicto Total
laborales No Si
fi % fi % fi %
Bajo 9 27 2 6 11 33
Alto 2 6 20 61 22 67
Total 11 33 22 67 33 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=17.155 gl.=1 0=0.05 p=0.000 OR=45

Como el P-valor<0.05 y el OR=454, se concluye que existe relacion entre los reclamos
laborales y los conflictos socioambientales en el anexo de Cdmboca en el afio 2016 y que
haya conflictos socioambientales es 45 veces mas probable en un nivel de reclamo laboral

alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 21: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR PROBLEMAS TERRITORIALES VERSUS
COMFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO COMBOCA, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriales No Si
fi % fi % fi %
Bajo 9 27 6 18 15 45
Alto 2 6 16 48 18 55
Total 11 33 22 67 33 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=8.80 gl.=1 0=0.05 p=0.003 OR=I2

Como el P-valor<0.05 y el OR=12, se concluye que existe relacion entre los problemas
territoriales y los conflictos socioambientales en el anexo de Comboca en el afio 2016 y
que haya conflictos socioambientales es 11 veces mas probable en un nivel de problema

territorial alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 22: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR TEMOR AL DANO AMBIENTAL VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO LA UNION, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriale No Si
S fi % fi % fi %
Bajo 5 24 7 33 12 57
Alto 3 14 6 29 9 43
Total 8 38 13 62 21 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=0.151 gl=1 a=0.05 p=0.697 (NS)

Como el P-valor>0.05, se concluye que no existe relacion entre el temor al dafio ambiental
y los conflictos socioambientales en el anexo La Union en el afio 2016, no hay evidencia
de que a mayor dafio ambiental exista mayor conflicto, asi como a menor dafio ambiental

menor conflicto socioambiental.

Anexo 23: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR INCUMPLIMIENTO DE ACUERDOS VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO LA UNION, 2016

Incumplimiento Conflicto Total
de acuerdos No Si
fi % fi % fi
Bajo 4 19 0 0 4
Alto 4 19 13 62 17
Total 8 38 13 62 21

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X%=8.029 gl.=1 a=0.05 p=0.005 OR=4

Como el P-valor<0.05 y el OR=4, se concluye que existe relacion entre los incumplimiento
de acuerdos y los conflictos socioambientales en el anexo de La Union en el afio 2016 y
gue haya conflictos socioambientales es 4 veces mas probable en un nivel de

incumplimiento de acuerdo alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 24: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR RECLAMOS LABORALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO LA UNION, 2016

Reclamo Conflicto Total
S No Si
laborales fi % fi % fi %
Bajo 5 24 2 10 7 33
Alto 3 14 11 52 14 67
Total 8 38 13 62 21 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=4.947 gl.=1 0=0.05 p=0.026 OR=9

Como el P-valor<0.05 y el OR=9, se concluye que existe relacién entre los reclamos
laborales y los conflictos socioambientales en el anexo de La Unién en el afio 2016 y que
haya conflictos socioambientales es 9 veces mas probable en un nivel de reclamo laboral

alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 25: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR PROBLEMAS TERRITORIALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO LA UNION, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriale No Si
S fi % fi % fi %
Bajo 6 29 2 10 8 38
Alto 2 10 11 52 13 62
Total 8 38 13 62 21 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=7.463 gl.=1 0=0.05 p=0.006 OR=17

Como el P-valor<0.05 y el OR=17, se concluye que existe relacion entre los problemas
territoriales y los conflictos socioambientales en el anexo La Unidn en el afio 2016 y que
haya conflictos socioambientales es 17 veces mas probable en un nivel de problema

territorial alto en vez de un nivel bajo.

61



Anexo 26: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR TEMOR AL DANO AMBIENTAL VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO LA FLORIDA, 2016

Temo Conflicto Total

ral No Si
dafo fi % fi % fi %
Bajo 3 30 5 50 8 80
Alto 0 0 2 20 2 20
Total 3 30 7 70 10 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=1.071 gl=1 a=0.05 p=0.301 (NS)

Como el P-valor>0.05, se concluye que no existe relacion entre el temor al dafio ambiental
y los conflictos socioambientales en el anexo La Florida en el afio 2016, no hay evidencia
de que a mayor dafio ambiental exista mayor conflicto, asi como a menor dafio ambiental

menor conflicto socioambiental.

Anexo 27: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR INCUMPLIMIENTO DE ACUERDOS VERSUS
CONFLICTOS SOCIO-AMBIENTALES ANEXO LA FLORIDA, 2016

Incumplimiento Conflicto Total
de acuerdos No Si
fi % fi % fi %
Bajo 3 30 1 10 4 40
Alto 0 0 6 60 6 60
Total 3 30 7 70 10 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X2=6.429 gl =1 @=0.05 p=0011 OR=0.25

Como el P-valor<0.05 y el OR=0.25, se concluye que existe relacion entre los
incumplimiento de acuerdos y los conflictos socioambientales en el anexo de La Florida en
el afio 2016 y que haya conflictos socioambientales es 0.25 veces mas probable en un nivel

de incumplimiento de acuerdo alto en vez de un nivel bajo.
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Anexo 28: andalisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR RECLAMOS LABORALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIOA-MBIENTALES ANEXO LA FLORIDA, 2016

Reclamo Conflicto Total
S No Si
laborales fi % fi % fi %
Bajo 2 20 1 10 3 30
Alto 1 10 6 60 7 70
Total 3 30 7 70 10 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X?=12.744 gl.=1 a=0.05 p =0.048 OR=12

Como el P-valor<0.05 y el OR=12, se concluye que existe relacion entre los reclamos
laborales y los conflictos socioambientales en el anexo de la florida en el afio 2016 y que
haya conflictos socioambientales es 12 veces mas probable en un nivel de reclamo laboral

alto en vez de un nivel bajo.

Anexo 29: analisis multivariado de la informacion

UNTRM: RELACION DEL FACTOR PROBLEMAS TERRITORIALES VERSUS
CONFLICTOS SOCIOAMBIENTALES ANEXO LA FLORIDA, 2016

Problemas Conflicto Total
territoriale No Si
S fi % fi % fi %
Bajo 3 30 1 10 4 40
Alto 0 0 6 60 6 60
Total 3 30 7 70 10 100

Fuente: Informacion obtenida de la aplicacion del instrumento

X2=6.429 gl=1 @=0.05 p=0.011 OR=0.25

Como el P-valor<0.05 y el OR=0.25, se concluye que existe relacion entre los problemas
territoriales y los conflictos socioambientales en el anexo de La Florida en el afio 2016 y
gue haya conflictos socioambientales es 0.25 veces mas probable en un nivel de problema

territorial alto en vez de un nivel bajo.
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