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Resumen

La investigacion lleva por titulo Costos de produccion y rentabilidad de agricultores
cafetaleros caserio El Laurel, distrito Jamalca, Amazonas, 2020; cuyo problema fue ¢De
qué manera los costos de produccion influyen en la rentabilidad de los agricultores
cafetaleros del caserio El Laurel, distrito de Jamalca, provincia de Utcubamba,
Amazonas?, y su objetivo central fue determinar la influencia de los costos de produccién
sobre la rentabilidad de los agricultores cafetaleros del caserio El Laurel, distrito de
Jamalca, provincia de Utcubamba, Amazonas. La metodologia usada es descriptiva, de
disefio no experimental transeccional. Se aplic 28 encuestas a los agricultores de café
debidamente registrados en la agencia municipal de este caserio. Los resultados, indican
al caserio El Laurel tener tres zonas productoras, la tercera parte de ellos tienen una
hectarea en produccion, ninguno de ellos se encuentra asociado, mas del 80% considera
no tener producto organico, mayormente sus terrenos son propios dedicandose a esta
actividad mas de 10 afios. S6lo cosechan una campafia al afio entre los meses de mayo y
agosto, casi un 90% no tienen crédito alguno, la totalidad considera no tener pérdidas y
su modalidad de venta de su café es mayormente de manera directa y al contado al mejor
postor. La principal conclusion sefiala a los agricultores con 2 o mas hectareas producidas
por esta actividad si les es rentable y son competitivos en el mercado, pero los pequefios
productores de 1 a menor hectareas tienen margenes de ganancias muy reducidas o

pérdidas por esta actividad.

Palabras clave: Costos de produccién, rentabilidad, agricultor de café.
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Abstract

The research is entitled Production costs and profitability of coffee farmers, El Laurel
village, Jamalca district, Amazonas, 2020; whose problem was: How do production costs
influence the profitability of coffee farmers in the El Laurel village, Jamalca district,
Utcubamba province, Amazonas? and its main objective was to determine the influence
of production costs on the Profitability of coffee farmers from the EI Laurel village,
Jamalca district, Utcubamba province, Amazonas. The methodology used is descriptive,
with a non-experimental, transectional design. 28 surveys were applied to coffee farmers
duly registered in the municipal agency of this village. The results indicate that the El
Laurel village has three producing areas, a third of them have one hectare in production,
none of them is associated, more than 80% consider not having organic product, mostly
their land is their own, dedicating themselves to this activity more than 10 years. They
only harvest one campaign a year between the months of May and August, almost 90%
have no credit whatsoever, all consider they have no losses and their method of selling
their coffee is mostly direct and in cash to the highest bidder. The main conclusion points
to farmers with 2 or more hectares produced by this activity, if it is profitable for them
and they are competitive in the market, but small producers of 1 to less hectares have very

low profit margins or losses due to this activity.

Keywords: Production costs, profitability, coffee farmer.
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INTRODUCCION

A nivel mundial, un tema de mucha relevancia es el cambio climatico que hace
generar inestabilidad economica en la produccion mundial, asi como en toda la
cadena de suministro del café, pero es de mucha ayuda dotar de asistencia técnica,
demostrando que los productores que acceden a algun tipo de asistencia se ve
reflejado en mayor productividad con tienen mejores ingresos por ventas y por ende
mejora su calidad de vida. Craig menciona impactos positivos en comunidades
agricolas y se vuelve una necesidad por las condiciones ambientales que cambian
rapidamente en el mundo “El cambio climatico impacta en el crecimiento, la salud
y el desarrollo del cafeto y cambia o reduce la productividad y calidad del café”.
La disminucion de la calidad en taza afecta el valor y precio de un café, pero es
casualmente la asistencia técnica de gran ayuda para prevenirlo. (Perfect Daily
Gring, 2020).

El presidente de la Asociacion de Exportadores Adex sefiald, que el Peru sera
reconocido como un pais cafetalero, pero es necesario fortalecer la innovacion y
asistencia técnica a los productores desarrollando acciones que impulsen esta
industria del café, estableciéndose las mejores acciones que sean capaces de
enfrentar los problemas vinculados al cambio climatico que afectan los
rendimientos y productividad del café. También resalto que la actividad cafetalera
es una importante fuente de divisas. Segun datos de Adex, las exportaciones
peruanas de café alcanzaron US$190,4 millones entre enero y julio de este afio, una
cifra menor en 7% frente al mismo periodo del 2017. "El precio del café cayd 22%
en el Gltimo semestre, por lo que las iniciativas del gobierno como el lanzamiento
de la marca ‘Cafés del Pert’ ayudara a resaltar la diversidad, especialidad y origen

nacional”, sostuvo. (Varilias, 2018).

A nivel regional, citando al MINCETUR (2015) indica que el término de
competitividad exportadora a nivel regional tiene como determinantes la
infraestructura, recursos humanos, las capacidades de gestion y en toda empresa su

estrategia. Indican también que las brechas de competitividad muestran las
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limitantes que enfrentan las empresas en algunos temas para su progreso, generando

desventajas para su desarrollo y sobretodo en su crecimiento econémico.

La region Amazonas es una zona cafetalera de importancia en el Pert con el 12,5%
del total de la produccién nacional en TM campafia 2013-2014, sefialado dentro del
cluster del norte, teniendo a la provincia de Rodriguez de Mendoza con el 8,3%, la
provincia de Utcubamba con el 3,2% vy la provincia de Bagua con un 1,1%.
(MINCETUR, 2016).

El centro poblado de Nunya Jalca y sus caserios es eminentemente cafetalero por
las bondades de su climay tierras productivas, contando con 94 familias socias de
este lugar, en las tres principales asociaciones 0 cooperativas como son:
Cooperativa Agraria Cafetalera de Bagua Grande Ltda. con 42 socios, Perales
Huancaruna — PERHUSA con 29 socios y la Cooperativa Agraria de Servicios
Multiples Café AMOJU con 23 socios. Frente a la disminucion de la calidad en taza
puede afectar el valor del precio de un café a nivel internacional, haciéndola volatil
este mercado, que se vera reflejado en los productores al ver el impacto en sus
ingresos econdémicos, sobre todo de aquellos productores que no se encuentran
asociados y que producen independientemente, y que son aproximadamente 30

familias productoras.

Del diagnéstico situacional se desprende el siguiente problema: ¢De qué manera los
costos de produccion influyen en la rentabilidad de los agricultores cafetaleros del
caserio El Laurel, distrito de Jamalca, provincia de Utcubamba, Amazonas?

Estableciéndose el siguiente objetivo central: Determinar la influencia de los costos
de produccion sobre la rentabilidad de los agricultores cafetaleros del caserio El
Laurel, distrito de Jamalca, provincia de Utcubamba, Amazonas.
Y los objetivos especificos:
e Diagnosticar la situacion actual de los agricultores cafetaleros del caserio El
Laurel, distrito de Jamalca.
e ldentificar los costos de produccion, los ingresos por ventas, el estado de

pérdidas y ganancias de estos agricultores cafetaleros.
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e ldentificar la rentabilidad de esta produccion cafetalera.

La justificacion se desarroll6 segln lo mencionado por Méndez (2011):

e Justificacion metodoldgica: realizando el diagndstico de la situacion actual
especifica sobre la produccion, costos e ingresos de los productores de café
para una adecuada identificacion del problema central, sus objetivos y el
grado de influencia sobre las variables de estudio.

e Justificacion econdémica: permitiendo realizar el andlisis de la informacion
sobre el balance de sus costos e ingresos por camparfia de estos productores
de café, y si estos son significativos unos con otros.

e Justificacion practica: de los 28 productores del caserio El Laurel y su

influencia o no de la identificacién de sus costos sobre su rentabilidad.

Y la hipotesis a contrastar fue: Los costos de produccion si influyen sobre la
rentabilidad de los agricultores cafetaleros del caserio El Laurel, distrito de Jamalca,

provincia de Utcubamba, Amazonas.

Respecto a los trabajos tipo antecedentes para esta investigacion, son:

De indole internacional, Robayo y Hurel (2019), en su articulo cientifico respecto
a los costos de produccién y su impacto en la rentabilidad del cacao, su objetivo fue
el analisis de estos costos y la manera como impactan sobre la rentabilidad de la
produccion de cacao; uso la investigacion descriptiva basada en la observacion y
descripcion del entorno. Concluyé asegurar que la rentabilidad obtenida es variada
por la imposicién del precio de venta debido a las fluctuaciones de la oferta y la
demanda internacional, y la variacion en los costos de produccion fue por las
externalidades principalmente climatologicas; plante6 un plan de accién que
disminuyan los costos del control de malezas y un 30% en la fertilizacion.

Para Arias y Véliz (2018) en su tesis sobre el modelo de costos de produccion del
banano donde su objetivo fue determinar un modelo para clasificar, identificar y
establecer los costos reales por actividad en todas las fases del proceso productivo;
el tipo de investigacion fue descriptiva — documental — de campo. Concluyeron que
son las empresas familiares las que componen el sector bananero que contribuyen

al desarrollo econdémico de este sector, pero existe informalidad en el manejo de sus
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recursos al poseer otras actividades agricolas sin determinar limites, tratamientos y
controles para cada una de ellas.

Para Mejia y Castellanos (2018), en su articulo sobre los costos de produccion y la
rentabilidad del cultivo de papa, su objetivo fue determinar los costos de produccion
del cultivo de este tubérculo; realiz6 investigacion exploratoria. Concluyé indicar
que gran parte de esta produccion y el uso de la mano de obra es foranea,
beneficiando s6lo a este municipio sélo con el arrendamiento de tierras, identifico
a externalidades negativas como la contaminacién ambiental y empobrecimiento de
los suelos causado por el excesivo uso de agroquimicos, cuyas consecuencias ain

no se han evaluado.

A nivel nacional, Alvarez (2019), en su tesis en cuanto a los factores que influyen
en la rentabilidad econémica en la produccion de flores, su objetivo fue conocer el
grado de significancia de estos factores; uso investigacion de nivel explicativo de
disefio no experimental de corte transversal. Concluyd aseverar que los factores que
determinan la rentabilidad econémica de la produccion de flores son la
productividad y la innovacion tecnolégica.

Para Vargas (2016), en su tesis sobre el analisis de la rentabilidad de la tara propuso
el objetivo de evaluar esta rentabilidad, aplicé investigacion del tipo explicativo, no
experimental y prospectivo. De sus resultados evidencio las ventajas comparativas
frente a otros cultivos no tradicionales, concluyeron con la evaluacién de la
inversion sobre la instalacion de una hectarea de tara en seis afios siendo altamente
rentable con el elemento hipotético de recuperacion de esta inversién en promedio
de s6lo 10 meses.

Para Masgo (2015) en su tesis sobre costos de produccion y rentabilidad financiera
de los productores cacaoteros, su objetivo fue determinar de qué manera estos
costos de produccion inciden sobre la rentabilidad financiera; uso el nivel de
investigacion descriptivo del tipo transversal. Concluy6 indicar la carencia de
fuentes de empleo del sector rural y urbano con la participacion directa en los
procesos de produccion, post-cosecha, acopio, industrializacion, exportaciéon y
servicios en la cadena.

Para Torres (2015) en su tesis de la influencia de los costos sobre la rentabilidad en
los agricultores individuales del cultivo de arroz, tuvo el objetivo de determinar la

influencia de estos costos sobre la rentabilidad, us6 la investigaciéon aplicada.
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Concluy6 de importancia la aplicacion de los costos para este cultivo al permitir
ordenar todo el proceso agricola favoreciendo con informacion de costos, gestion

de la cosecha, rendimiento y beneficio para los agricultores arroceros.

Finalmente, a nivel regional, para Diaz y Inofian (2016) en su tesis respecto al
analisis del nivel de la capacidad de productividad por hectarea del cultivo de café
y su incidencia en la rentabilidad, tuvo el objetivo de determinar este nivel de la
capacidad de productividad y el nivel de incidencia; utilizéd la investigacion
cuantitativa de disefio no experimental - transversal. Concluyeron aseverar que
facilita saber cual es la rentabilidad con un control de costos requiriéndose del
compromiso del asociado y de la cooperativa, cuyo trabajo en conjunto puede

obtener mayores beneficios.
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MATERIAL Y METODOS

2.1

2.2

2.3

Tipo de investigacion

La presente investigacion es del tipo descriptivo — explicativo.

Es descriptivo, al tratar de definir propiedades, caracteristicas y rasgos de algun
fendmeno a analizar o describir tendencias de una poblacion o parte de ella. Y
es explicativa al centrase en explicar por qué la ocurrencia de un fenémeno y sus

condiciones en la que se manifiesta. Hernandez, Fernandez y Baptista (2010).

Disefio de investigacion

La presente investigacion es dl disefio no experimental, al no manipular de
manera deliberada las variables observandolas en un solo momento para su
analisis.

Es no experimental transeccional, al recopilar los datos en un solo momento.
(Hernéndez et al., 2010).

Poblacion y muestra

Poblacion, es el conjunto finito o no de los casos que concuerdan con
determinadas caracteristicas comunes. Arias (2012).
La poblacion son 28 agricultores cafetaleros del caserio de Laurel del distrito de

Jamalca, registrados ante la agencia municipal del mismo.

Muestra, conocida como un subgrupo representativo y finito que se extrae de la
poblacidn de interés. Arias (2012).
La muestra para esta investigacion sera de 28 agricultores, que coincide con la

poblacion al ser un nimero pequefio y accesible de investigar.

2.4 Operacionalizacion de variables

Variable N° 01 : Costos de produccion

Variable N° 02 : Rentabilidad de los agricultores cafetaleros
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2.5 Métodos, técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Métodos de recoleccion de datos. Segun Bernal (2010) son:

Meétodo analitico. Se realiz6 descomponiendo en partes el objeto de
estudio de esta investigacion, para su mejor analisis e interpretacion.
Método deductivo. Consistio en tomar conclusiones de manera
general de ambas variables estudiadas para obtener explicaciones de
manera particular.

Meétodo inductivo. Se obtuvo conclusiones que partieron de hechos
particulares aceptados como vélidos llegando a conclusiones de

caracter general.

Técnicas de recoleccion. Arias (2012) indica ser las siguientes:

La encuesta. Es del tipo por muestreo o simplemente una encuesta
es una estrategia oral o estrategia escrita, capaz de la obtencion de
informacion de un grupo o muestra de personas o individuos y la
manera como estas se relacionan sobre un tema en particular.

La observacidn. Es mediante la vista donde se puede visualizar o
captar hechos y no palabras, o fenédmenos en base a los objetivos de

la investigacion.

Instrumentos de recoleccion de datos. Segun Arias (2012) son:

El cuestionario y la observacion estructurada.

2.6 Analisis de datos

Necesariamente fue la utilizacion de programas informaticos o software tipo el

Microsoft Excel o el SPSS; esta informacién fue debidamente ordenada,

ingresada una base de datos, luego del andlisis adecuado se procedié a la

tabulacion de los mismos, para finalmente ser presentada de en tablas y gréaficos

debidamente explicados.
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I11. RESULTADOS

3.1 Diagnostico de la situacion actual de los agricultores cafetaleros del caserio

El Laurel, distrito de Jamalca

El caserio El Laurel, se ubica a una altitud de 1 530 m.s.n.m. pertenece a la
region natural yunga fluvial y geograficamente al distrito de Jamalca de la
provincia de Utcubamba en la regiobn Amazonas. Segun el ultimo Censo de
Poblacion y Vivienda del Instituto Nacional de Estadistica e Informética — INEI
al afio 2017 tuvo 175 habitantes repartidas en 62 viviendas ocupadas. Su
poblacién se dedica a la agricultura siendo el principal cultivo el café, el cual
es fuente de sus ingresos principales al comercializarlo principalmente en la

ciudad de Bagua Grande.

Se realizo el trabajo de campo entre febrero y marzo del afio 2020 con la
aplicacion de encuestas en las propias fincas o sus domicilios de los
agricultores cafetaleros del caserio El Laurel, teniendo los siguientes

resultados:

Tabla 1
Ubicacion de las parcelas de los encuestados

Ubicacion Cantidad Porcentaje
El Cutulo 12 42,9%
El Laurel 12 42,9%
Laurel Alto 4 14,3%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra la ubicacion por sectores de las parcelas de estos agricultores,
extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de

febrero y marzo del 2020

Del total de encuestados, el 42,9% ubican sus parcelas productivas en el sector
El Cutulo, otro porcentaje similar en el sector El Laurel y el 14,3% en Laurel

Alto. Se concluye que s6lo son tres sectores en que se divide este caserio.
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Tabla 2

Numero de hectareas

Numero de hectareas Cantidad Porcentaje
0,5Ha 5 17,9%
1 Ha 10 35,7%
1,5 Has 4 14,3%
2 Has 6 21,4%
2,5 Has 2 7,1%
3 Has 1 3,6%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra el nimero de hectareas de las parcelas de los encuestados,
extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de

febrero y marzo del 2020

De los encuestados, el 35,7% tienen s6lo una hectarea, el 21,4% cultivan 2
hectareas, el 17,9% cultivan media hectarea, el 14,3% cultivan 1,5 hectareas,
el 7,1% cultivan 2,5 hectareas y sélo el 3,6% o 1 productor cultivan 3 hectareas.
Mayormente son pequefios productores de café que representan en conjunto el

89,3% hasta 2 hectareas por vivienda.

Tabla 3
Asociacién a la que pertenece
Se encuentra asociado a Cantidad Porcentaje
Ninguna 28 100,0%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra si estan asociados o no, extraido de la Encuesta a agricultores

cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo del 2020
La totalidad de encuestados sefialan no pertenecer a ninguna asociacion

existente a nivel distrital o provincial. Esto hace suponer algunas deficiencias

en sus ventas.
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Tabla 4

¢De estas hectareas de café, cuantas considera usted que son totalmente

organicos?
Hectareas que considera organicas Cantidad Porcentaje
Ninguna 23 82,1%
0,5Ha 3 10,7%
1 Ha 1 3,6%
2 Has 1 3,6%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra el niUmero de hectareas de su café que consideran totalmente
organicos, extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El
Laurel de febrero y marzo del 2020

El 82,1% considera que su produccion de café no es organica, el 10,7% indica
tener en promedio a 0,5 hectareas de sus parcelas bajo esta condicion de
organicos, el 3,6% sefialan a 1 hectéarea y otro 3,6% hasta 2 hectareas. Muy

pocas hectareas son de cultivo organico, que son las de mayor demanda y

precio.
Tabla 5
¢ Cual es tenencia de sus terrenos de café?
Tenencia de sus terrenos Cantidad Porcentaje
Son de su propiedad 26 92,9%
De sus padres 2 7,1%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre la tenencia de sus terrenos, extraido de
la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo
del 2020

Frente a la interrogante sobre la tenencia de sus terrenos, el 92,9% son propios

y el 7,1% son de sus padres. Prevalece mayormente ser propios sus terrenos.
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Tabla 6

¢Podria determinar hace cuanto tiempo en afios se dedica usted a producir

café?
Hace cuanto tiempo es cafetalero Cantidad Porcentaje
Entre 10 y menor a 20 afios 6 21,4%
Entre 20 y menor a 30 afios 10 35,7%
Entre 30 y menor a 40 afios 8 28,6%
40 afios a mas 4 14,3%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados del tiempo en qué se dedica a esta actividad,
extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de
febrero y marzo del 2020

El 35,7% se dedica a ser cafetalero desde hace 20 y 30 afios, el 28,6% entre 30
y 40 afios, el 21,4% entre 10 y 20 afios y el 14,3% tiene mas de 40 afios a esta

actividad. Ningun agricultor encuestado tiene menor a 10 afios de experiencia.

Tabla7

¢ Cuantas campafias de cosechas de café realiza en un afio?

Numero de cosechas al Cantidad Porcentaje
afo
Una campafia 28 100,0%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre el numero cosechas al afio, extraido de
la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo
del 2020

Sélo una cosecha de café realiza al afio, esto repercute en sus ingresos de todo
un ano.
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Tabla 8

¢En qué meses hace la cosecha de su café?

Meses de cosechas Cantidad  Porcentaje
Entre mayo y agosto 28 100,0%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre los meses de cosechas, extraido de la
Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo del
2020

Son los meses de mayo a agosto donde realizan la totalidad de agricultores sus

cosechas. Solo realizan una campafia al afio de cosechas.

Tabla 9
¢ Tiene actualmente algun crédito o financiamiento para la produccion de su
cafe?
Tiene créditos agrarios Cantidad  Porcentaje
No 25 89,3%
Si, el agrario 3 10,7%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre sus créditos agrarios, extraido de la
Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo del
2020

El 89,3% no tiene ningun crédito agrario, frente a un 10,7% que manifiesta si

tener del tipo banco agrario. Indicador para la evaluacion de sus gastos

financieros.
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Tabla 10

¢ Tiene perdidas por esta produccion de café en la actualidad?

Tiene perdidas por esta Cantidad  Porcentaje
produccién

No 28 100,0%

Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre posibles pérdidas en su produccion de
café, extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de

febrero y marzo del 2020

La totalidad de agricultores indican no tener ningun tipo de pérdidas por esta

produccion. Indicador a evaluar méas adelante.

Tabla 11
¢Cual es la modalidad de venta de su café?

Modalidad de venta de su café ~ Cantidad  Porcentaje

Al contado 18 64,3%

Al crédito 6 21,4%

Venta a alguna cooperativa 4 14,3%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre la modalidad de venta, extraido de la
Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo del
2020

Respecto a la venta de su café, el 64,3% lo realiza de manera directa y al
contado, el 21,4% al crédito y el 14,3% lo vende a una cooperativa. Esto indica
gue mayormente tienen ingresos de manera rapida por la venta de su

produccion.
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3.2 ldentificacion de los costos de produccidn, los ingresos por ventas, el estado

de pérdidas y ganancias de estos agricultores cafetaleros

Para estos resultados nos basamos también del diagnoéstico situacional con la
informacion proporcionada por cada productor asociado, ademas de la

tabulacion de datos y un breve analisis de estos resultados siguientes:

Tabla 12

¢ Cudl es el precio recibido por su venta?

Precio en S/. por saco vendido  Cantidad  Porcentaje

S/ 420.00 6 21,4%
S/400.00 18 64,3%
S/.380.00 4 14,3%

Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre el precio recibido por saco vendido,
extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de
febrero y marzo del 2020

El 64,3% de los agricultores cafetaleros encuestados de esta zona, recibieron
S/ 400.00 por saco vendido.

Tabla 13
¢Cuanto es el saco vendido en Kg?
Peso del saco vendido en Kg. Cantidad  Porcentaje
100 Kg. 1 3,6%
80 Kg. 5 17,9%
56 Kg. 22 78,6%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre el peso del saco vendido, extraido de la
Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y marzo del
2020

El 78,6% vendio sacos de 56 kilos, el 17,9% de 80 kilos y un 3,6% de 100

kilos.
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Tabla 14

¢ Tiene usted conocimiento acerca de sus costos de produccién de su café?

Conoce sobre sus costos Cantidad  Porcentaje
produccion

Poco o algo 28 100,0%

Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados del conocimiento de sus costos de produccion,
extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de

febrero y marzo del 2020

La totalidad de agricultores indicaron conocer poco sobre sus costos de

producir café.

Tabla 15
¢ Lleva usted algln registro o apuntes de sus costos y gastos de la produccion
de su café?

Tiene registros de costos o gastos Cantidad  Porcentaje

Si 5 17,9%

No, porque no tiene costumbre 14 50,0%
No, porque no sabe como hacerlo 1 3,6%
No, porque no tiene tiempo 8 28,6%

Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados respecto a llevar registros de sus costos,
extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio EI Laurel de

febrero y marzo del 2020

So6lo un 17,9% lleva algun registro o apunte sobre sus costos 0 gastos de esta
produccion; el 50% no lleva al no tener costumbre, el 28,6% manifesté no
llevar al carecer de tiempo y el 3,6% indic6 no saber como hacerlo.

Esto indica el desconocimiento sobre llevar un registro de ayuda para saber sus

costos Yy gastos.
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Tabla 16

¢ Tiene conocimiento de cuanto gasta para producir de su cafée?

Identificacidn de sus costos o Cantidad  Porcentaje

gastos
No 13 46,4%
Si, es S/ 12,000.00 por camparia 1 3,6%
Si, es S/ 10,000.00 por campafia 2 7,1%
Si, es S/ 8,000.00 por campafia 8 28,6%
Si, es S/ 3,000.00 por campafia 4 14,3%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados en cuanto a los costos por campafia, extraido
de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y
marzo del 2020

El 46,4% indicd no tener conocimiento del valor gastado por campafa para
producir su café. El 28,6% indico ser aproximadamente de S/ 8,000.00 por
campana; el 14,3% indico ser s6lo S/ 3,000.00, el 7,1% sefial6 ser S/ 10,000.00
y el 3,6% dice ser S/ 12,000.00

Casi el 50% desconoce cuanto gasta en esta produccidn, cifra bastante

considerable para la evaluacion final del calculo de sus ingresos y egresos.
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Tabla 17

¢ Usted se paga algin monto como productor de café?

Se paga Ud. por sus servicios Cantidad  Porcentaje

Si 0 0,0%
No, porque es el propietario 11 39,3%
No, porque no lo considera 5 17,9%
necesario
No, porque no sabe como hacerlo 1 3,6%
No, porque trabaja por ratos 11 39,3%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados sobre si se paga algin monto por su trabajo,

extraido de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de

febrero y marzo del 2020

Ningun agricultor se paga algun salario por su trabajo. Los demés indican no

hacerlo porque son propietarios en un 39,3%, el 17,9% lo considera innecesario

el pago, y el 39,3% indicd solo trabajar por ratos.

El 100% de los agricultores encuestados indica no pagarse algin monto por el

trabajo realizado, esto repercutiria mucho al momento de calcular sus ingresos,

ya que es la mano de obra directa en esta produccion.
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Tabla 18

¢ Cuando vende su café considera usted que tiene ganancias?

Considera tener ganancias Cantidad  Porcentaje
Nada 0 0%
Poco o algo 28 100%
Mucho 0 0%
Total 28 100,0%

Nota: Se muestra los resultados al preguntarsele sobre sus ganancias, extraido
de la Encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel de febrero y
marzo del 2020

La totalidad de agricultores, indicé perciben la obtencién de pocas ganancias

por esta actividad.
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3.3 Identificacion de la rentabilidad de esta produccion cafetalera
Con la informacidn anterior se realiz6 el anlisis en cuanto a:
Figura 1
Calculo de Ingresos por cada Productor de Café del caserio Laurel
N? de hectareas producidas Venta total en kilos .
Precio Total de
Ne de venta| Ingresos por
05 | 1512 |25 3 6,720 | 5,600 | 4480 | 3360 | 2240 | 1.120 |por Kilo| campafia en 5/
Kg | Kg | Kg | Kz | Kg | Kg
L 1 2.0 4,480 5.00 44.800.00
2 2.0 4 480 500 44 300.00
3 1.0 2240 5.00 11.200.00
4 0.5 1,120 5.00 2.800.00
-5 1.5 3,360 7.50 37.800.00
6 2.5 5.600 3.80 53.200.00
7 2.0 4,480 5.00 44.800.00
E] 2.0 4 430 7.50 67.200.00
9 0.3 2240 7.14 8.000.00
] 1.3 3.360 7.14 36,000.00
_ 11 25 4 430 7.14 80,000.00
12 1.0 2.240 7.14 16.000.00
_ 13 20 4 430 7.14 64.000.00
14 1.0 2.240 6.79 15.200.00
- 13 1.0 2240 5.00 11.200.00
16 13 3.360 7.50 37.800.00
- 17 |03 2240 7.14 8.000.00
18 1.0 2240 7.14 16.000.00
= 19 |05 1,120 7.14 4.000.00
20 1.0 2240 6.79 15.200.00
21 1.5 3.360 7.50 37.800.00
22 1.0 2240 7.14 16,000.00
23 20 4 430 7.50 67.200.00
24 30 6,720 7.50 151,200.00
25 1.0 2240 7.14 16.000.00
26 1.0 2.240 7.14 16.000.00
27 1053 1,120 6.79 3.800.00
28 | 05 1,120 7.14 4 000.00
Pro
medi 1.36 3,080.00 6.60 33,214.290
(1]
Tota
38.00 86.240.00 930.000.00
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Figura 2

Calculo de Costos y Gastos por cada Productor de Café del caserio Laurel

Labores Total de Costos
Ne ) Cosecha Insumos Gastos v Gastos por
agricolas -
campaiia en S/
1 3,000.00 11.040.00 1.580.00 1,340.00 16,960.00
2 3.000.00 11.040.00 1.220.00 1. 444.00 16,704.00
3 2220.00 5,520.00 720.00 1,224.11 5.,684.11
4 150.00 2.760.00 395.00 361.00 4.266.00
3 3.330.00 B.280.00 930.00 604.11 13.204.11
6 5.940.00 16.560.00 2.370.00 1,000.00 25.870.00
fi 3.000.00 11.040.00 1.320.00 1.300.00 16,660.00
B 3.000.00 11.040.00 1.580.00 884.00 16,504.00
9 150000 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
10 2.250.00 8.280.00 1,185.00 1,000.00 12.715.00
11 3,750.00 13.860.00 1.975.00 100000 20.585.00
12 1,500.00 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
13 3.000.00 11.040.00 1.580.00 884.00 16,504.00
14 1,500.00 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
15 1.500.00 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
16 2.250.00 8.280.00 1,030.00 975.00 12.535.00
17 750.00 2.760.00 395.00 236.00 4.141.00
18 1,500.00 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
19 750.00 2.760.00 395.00 200.00 4.105.00
20 1,500.00 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
21 2.250.00 8.280.00 1,030.00 975.00 12.535.00
22 1,500.00 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
23 4.440.00 11.040.00 1.580.00 850.00 17.910.00
24 4.500.00 17.100.00 2.370.00 1,326.00 25.296.00
25 1,500.00 5.520.00 759000 442.00 8.252.00
26 150000 5.520.00 790.00 442.00 8.252.00
27 750.00 2.760.00 395.00 235.00 4.140.00
28 750.00 2.760.00 395.00 225.00 4.130.00
Pro
medi| 2,256.43 7,710.00 1,057.68 715.76 11,739.87
0
Total| 63,180.00 215,880.00 29,615.00 20,041.22 328,716.22

Nota: Se muestra los calculos de costos y gastos por cada agricultor cafetalero del

caserio El Laurel, Gnica campafia del afio 2020.
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De la informacion anterior se desprende lo siguiente:

- Numero de agricultores cafetaleros encuestados = 28

- Costos totales por labores agricolas = S/ 63,180.00

- Costos promedio por labores agricolas (Entre todos los agricultores) = S/
2,256.43

- Costos totales por labores de cosechas = S/ 215,880.00

- Costos promedio por labores de cosecha (Entre todos los agricultores) = S/
7,710.00

- Costos totales por insumos = S/ 29,615.00

- Costos promedio por insumos (Entre todos los agricultores) = S/ 1,057.68

- Costos totales por gastos = S/ 20,041.22

- Costos promedio por gastos (Entre todos los agricultores) = S/ 715.76

- Costos y gastos totales realizados (Todos los agricultores) = S/ 328,716.22

- Costos y gastos promedio realizados (Entre todos los agricultores) = S/
11,739.87
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Figura 3

Calculo de Pérdidas o Ganancias por cada Productor de Cafe del caserio

Laurel
Nde Total de Total de Costos Tuta.ﬂ de
Ne hectireas Ingresos por ¥ Gastos por Perd1flas o
producidas | campafia en 8/ | campafia en 8/ Gm?as por

Campafia en 5/
1 2.0 44.800.00 16.560.00 27.840.00
2 2.0 44.800.00 16,704.00 28,096.00
3 1.0 11.200.00 5.684.11 1,515.8%
4 0.5 2.800.00 4.266.00 -1.466.00
3 1.5 37.800.00 13.204.11 24.595.89
] 2.5 53.200.00 25.870.00 27.330.00
fi 2.0 44.800.00 16,660.00 28.140.00
3 2.0 67.200.00 16.504.00 50,696.00
g 0.5 8.000.00 8.252.00 -252.00
10 1.5 36,000.00 12.715.00 23285.00
11 25 30,000.00 20,585.00 39.415.00
12 1.0 16.000.00 8.252.00 7.748.00
13 2.0 64.,000.00 16.504.00 47.496.00
14 1.0 15.200.00 8.252.00 6.948.00
15 1.0 11.200.00 8.252.00 2.948.00
16 1.5 37.800.00 12.535.00 25.265.00
17 0.5 8.000.00 4.141.00 3.859.00
18 1.0 16.000.00 8.252.00 7.748.00
19 0.5 400000 4.105.00 -105.00
20 1.0 15.200.00 8.252.00 6.948.00
21 1.5 37.800.00 12.535.00 25.265.00
22 1.0 16.000.00 8.252.00 7.748.00
23 2.0 67.200.00 17.910.00 4829000
24 3.0 151.200.00 25.296.00 125,904 .00
25 1.0 16.000.00 8.252.00 7.748.00
26 1.0 16.000.00 8.252.00 7.748.00
27 0.5 3.800.00 4.140.00 -340.00
28 0.5 400000 4.130.00 -130.00

Promedio 33,214.20 11,739.87 21,474.42

Total 030,000.00 328,716.22 601,283.78

Nota: Se muestra los calculos de pérdidas o ganancias por cada agricultor

cafetalero del caserio El Laurel, inica camparia del afio 2020.
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De la informacion anterior se desprende lo siguiente:

- Numero de agricultores cafetaleros encuestados = 28

- Ingresos totales por ventas (Todos los agricultores) = S/ 930,000.00

- Ingreso promedio por ventas (Entre todos los agricultores) = S/ 33,214.29

- Costos y gastos totales realizados (Todos los agricultores) = S/ 328,716.22

- Costos y gastos promedio realizados (Entre todos los agricultores) = S/
11,739.87

- Ganancias totales por campafa al afio (Todos los agricultores) = S/
601,283.78

- Ganancias promedio por campafa al afio (Entre todos los agricultores) =
S/ 21,474.42

Se visualiza que existen pérdidas para los agricultores del orden 4, 9, 19, 27 y
28, cuya produccién es solo de 0,5 hectarea.

Los mayores ingresos los tienen los agricultores que producen 2 hectareas, y
s6lo un agricultor tiene 3 hectéreas de produccion.
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Tabla 19

Resumen de productores por nimero de hectareas y estados de pérdidas y

ganancias
Total de . Promedio
o Cantidad Perdidas o Promed|_o total de Mensual de
N° de ; Perdidas o .
, de Ganancias - Ganancias
hectareas . Ganancias por A
productores  por tipo de tino de Productor  P°" tipo de
Productor P Productor
0,5 Has 6 S/. 1,566.00 S/.261.00 S/.21.75
1,0 Has 9 S/.57,099.89 S/. 6,344.43 S/. 528.70
1,5 Has 4 S/. 98,410.89 S/. 24,602.72 S/. 2,050.23
2,0 Has 6 S/. 231,558.00 S/. 38,593.00 S/. 3,216.08
2,5 Has 2 S/. 86,745.00 S/. 43,372.50 S/. 3,614.38
3,0 Has 1 S/. 125,904.00 S/. 125,904.00 S/.10,492.00
Total 28 S/. 601,283.78

Nota: Se muestra el resumen del estado de pérdidas y ganancias de la totalidad

de agricultores cafetaleros del caserio El Laurel, Unica campafia del afio 2020.

De latabla el resultado indica que los 6 agricultores que tienen poca produccion
de café (0,5 Has) tienen en promedio ingresos de S/ 261.00 por campafia de un
afio, si lo dividimos entre 12 meses sus ingresos por esta actividad son de tan
solo S/ 21.75

Para los 9 agricultores con 1 Ha producida de café, sus ingresos en promedio
ascienden a S/ 6,344.43 por camparfia de un afo, dividido entre 12 meses sus

ingresos por esta actividad son de S/ 528.70 al mes.

Los 4 agricultores con 1,5 Has producidas de café, sus ingresos en promedio
ascienden a S/ 24,602.72 por campafa de un afo, dividido entre 12 meses sus

ingresos por esta actividad son de S/ 2,050.23 al mes.

Los 6 agricultores con 2 Has producida de café, sus ingresos en promedio
ascienden a S/ 38,593.00 por campafia de un afio, dividido entre 12 meses sus
ingresos por esta actividad son de S/ 3,216.08 al mes.

Para los 2 agricultores con 2,5 Has producida de café, sus ingresos
en promedio ascienden a S/ 43,372.50 por campafia de un afo, dividido entre

12 meses sus ingresos por esta actividad son de S/ 3,614.38 al mes.
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Finalmente, el Unico agricultor con 3 Has producidas de café, sus ingresos en
promedio ascienden a S/ 125,904.00 por campafa de un afio, dividido entre 12

meses sus ingresos por esta actividad son de S/ 10,492.00 al mes.
El método analizado por cada productor entre sus ingresos y egresos totales,

nos indica que a mayor produccidn en hectareas tienen mayores ganancias por

la actividad del cultivo de café, propio de esta zona.
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IV. DISCUSION

El aporte que se obtiene de Robayo y Hurel (2019), durante su investigacion aplico
una metodologia de costeo por proceso donde asegura que adquiriendo insumos de
igual calidad de menor precio redundara en reduccion de costos de mucha
importancia dejando mayores ganancias. Para esta investigacion tambien se aplicd
este método de costeo, pero directamente a cada agricultor cafetalero en su propia
parcela, identificAndose conocer con cierta ayuda sus costos y gastos de esta

actividad.

Arias y Véliz (2018), en su investigacion, pretendié ser de ayuda a la empresa
analizada en la identificacion, clasificacion y la determinacidn de sus costos reales
por cada actividad en todas las fases del proceso productivo hasta la cosecha, buscé
optimizar los recursos humanos y materiales. La presente investigacion coincide tal
identificacidn, clasificacion y la determinacion de los costos y gastos reales, pero no
para una empresa, sino para cada uno de los pequefios agricultores existentes en el

caserio El Laurel.

Mejia y Castellanos (2018) resaltaron una estructura de costos de los productores
determinado con expresiones algebraicas basadas en la teoria econdémica, sus
resultados diferencian claramente los costos de produccion y los rendimientos
obtenidos entre pequefios productores y grandes productores haciendo que los
primeros sean desplazados por los segundos. Para esta investigacion, si podemos
Ilamar productores mayores a aquellos con 2 a méas hectareas producidas su actividad
es rentable y son competitivos en el mercado, pero los pequefios productores menor

a 1 hectérea tienen margenes de ganancias muy reducidas.

Para Alvarez (2019) fue de su interés el conocer los factores que influyeron de
manera significativa sobre la rentabilidad econémica estudié dos variables: la
rentabilidad y la produccion. La presente investigacion tuvo dos variables bien

definidas: los costos de produccion y la rentabilidad.
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Vargas (2016) empled el método del presupuesto de ingresos y egresos donde obtuvo
los beneficios por hectéarea a corto plazo y los indicadores de rentabilidad en el largo

plazo. Esta investigacion no realizé calculos a largo plazo.

Masgo (2015) realizé un analisis de resultados determinando la situacion real de la
rentabilidad de los agricultores en base a su produccion directamente en sus lugares
de trabajo arrojando un comportamiento agricola muy empirico al carecer de control
de su produccidn. Esta investigacion coincide con el analisis in situ de cada agricultor
para la obtencion de informacion real y de todas maneras esta agricultura sigue siendo

empirica en el caserio El Laurel.

Torres (2015) considerd a la produccion agricola como una actividad empresarial
identificando todos los costos y gastos incurridos para obtener utilidades para que
esta actividad sea rentable y sostenible. La presente investigacion considera esta
aseveracion como valida y recomienda que la actividad de los agricultores cafetaleros

deberia ser una actividad empresarial competitiva a nivel provincial.

Finalmente, Diaz y Inofian (2016) analizé la principal actividad econdmica en Lonya
Grande a la produccion y comercializacion de café, pero sus socios desconocen su
rentabilidad por hectarea producida. Esta investigacion también permitié identificar
la rentabilidad de cada agricultor de café en el caserio analizado.

40



V. CONCLUSIONES
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El diagnostico situacional, luego de analizar la informacion de las encuestas de
cada uno de los 28 pequefios agricultores cafetaleros, el caserio El Laurel tiene
3 zonas productoras, la tercera parte de ellos tienen una hectarea en produccion,
ninguno de ellos se encuentra asociado, mas del 80% considera no tener producto
organico, mayormente sus terrenos son propios dedicAndose a esta actividad mas
de 10 afios. Sélo cosechan una camparia al afio entre los meses de mayo y agosto,
casi un 90% no tienen crédito alguno, la totalidad considera no tener pérdidas y
su modalidad de venta de su café es mayormente de manera directa y al contado
al mejor postor.

Sobre la identificacion de sus costos y gastos de produccion, el 100% indicé
conocer poco sobre estos costos llevado un 18% algun registro o apunte de los
mismos. Pero casi la mitad de estos agricultores indico no tener conocimiento
del valor gastado por campafia para producir su café.

Respecto a la rentabilidad, son aproximadamente 38 hectareas producidas de
café; la venta promedio en kilos (Entre todos los agricultores) es de 3,080.00
Kg.; el precio promedio recibido por esta venta es de S/ 6.60; los ingresos por
ventas totales ascienden a S/ 930,000.00 por camparia de un afio y el promedio
es de S/ 33,214.29

Los costos y gastos totales realizados (Todos los agricultores) es de S/
328,716.22, y el promedio realizados (Entre todos los agricultores) es de S/
11,739.87

Las ganancias totales por campafia al afio (Todos los agricultores) es S/ 601,283.78

y el promedio por campana al afio (Entre todos los agricultores) es S/ 21,474.42.
De los agricultores, seis de ellos con una minima produccién de café de 0,5 Has
se calculo en promedio ingresos de S/ 261.00 por campafia de un afio, dividido
entre 12 meses sus ingresos por esta actividad son de tan s6lo S/ 21.75 para cada
uno. Los agricultores con més de 2 Has tienen mayores ingresos. Finalmente,
por el método analizado por cada productor entre sus ingresos y egresos totales,
nos indica que a mayor produccién en hectareas tienen mayores ganancias por

la actividad del cultivo de café, propio de esta zona.
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VI.

RECOMENDACIONES

A las autoridades del distrito de Jamalca, a donde pertenece este caserio,
recomendarles iniciar campafas de costeos constantes para hacer de esta activa
mayormente activa, al ser generadora de sus ingresos de la su poblacion
involucrada.

A los pequefios agricultores cafetaleros recomendarles asociarse para obtener
capacidad de poder de negociacion y sus precios por café vendido sea mayor al que

actualmente lo realizan a los intermediarios.

42



VII.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Alvarez, J. (2019). Factores que influyen en la rentabilidad econémica en la
produccion de flores Heliconia en el distrito de Echarate 2017. [Tesis
de pregrado, Universidad Nacional de San Antonio Abad del Cusco].
http://repositorio.unsaac.edu.pe/handle/UNSAAC/3792

Arias, G. (2012). El Proyecto de Investigacion: Introduccion a la metodologia
cientifica. (6% ed.). Edit. Episteme C.A.

Arias, M. y Véliz, T. (2018). Modelo de costos en produccién de banano para
Torchusa S.A. [Tesis de pregrado, Universidad de Guayaquil].
http://repositorio.ug.edu.ec/handle/redug/27036

Bernal, C. (2010). Metodologia de la investigacion. (32 ed.). Pearson Educacion.

Diaz, D. y Inofian, Y. (2017). Andlisis del nivel de la capacidad de productividad
por hectarea del cultivo de café y su incidencia en la rentabilidad de
la Cooperativa Cafetalera CECAFE Lonya Grande, Utcubamba,
Amazonas — Per( 2011 - 2013. [Tesis de pregrado, Universidad Juan
Mejia Baca]. http://repositorio.umb.edu.pe/handle/UMB/48

Hernandez, R., Fernandez, C. y Baptista, P. (2010). Metodologia de la investigacion
(5% ed.). McGraw-Hill.

Masgo, L. (2015). Los costos de produccion y la rentabilidad financiera de los
productores de Cacao en la provincia de Tocache — periodo 2013.
[Tesis de pregrado, Universidad Nacional Hermilio Valdizan].
Repositorio Académico de la Universidad Nacional Hermilio Valdizan.
http://repositorio.unheval.edu.pe/handle/UNHEVAL/175

Mejia, G. y Castellanos, J. (2018). Costos de produccién y rentabilidad del cultivo
de la papa en Zacapoaxtla, Puebla. Revista Mexicana de Ciencias
Agricolas. ISSN: 1651-1661, (9) 1-11.

Mendez, C. (2011). Metodologia: Disefio y Desarrollo del proceso de investigacion
con énfasis en Ciencias Empresariales. (4% ed.). Limusa.

Robayo, G. y Hurel, G. (2019). Los costos de produccion y su impacto en la
rentabilidad del cacao. Revista Observatorio de la Economia
Latinoamericana. ISSN: 1696-8352, (1) 1-10.

Torres, F. (2015). Influencia de los costos en la rentabilidad de los agricultores
individuales del cultivo de arroz en el distrito de Pueblo Nuevo 2013 —

43



2014. [Tesis de pregrado, Universidad Nacional de Trujillo].
http://dspace.unitru.edu.pe/handle/UNITRU/2001

Vargas, J. (2016). Analisis de la rentabilidad de la tara en la region Apurimac.
[Tesis de posgrado, Universidad Nacional Agraria La Molina].
http://repositorio.lamolina.edu.pe/handle/UNALM/2825

44



ANEXOS

Anexo 1. Formato encuesta a agricultores cafetaleros del caserio El Laurel
Mombres v apelliins . e

Ubtcacsonde supareela .. ... ... Seetor .

1. ;Cuantas hectareas de eafe enltiva Ud. T .

2. ;De estas hectareas de cafe, cuantas conzidera usted que son totalmente orgamicos?

3. ;Cual es tenencia de sus terrenos de cafe?
( Jzondesupropedad ( ) son algulados T

4. ;Podna determinar hace cuanto tempo en anos se dedica usted a producir cafe?

pLL]

o Cuantas campatias de cosechas de cafe reabiza en un afo?

! ()2 N [ oMo e

6. ;En gue meses hace la cosecha de su cafe?
7. ;Tiene actuahnente alzun credito o financiamients para la produccion de zu cafe?

( Jno T T
8. ;Tiene perdidas por esta produccion de cafe en la actuabidad?

( Jno T A 1 o s L
9. ;Cual &5 la modakbdad de venta de zu cafe?

{ Jaleomtade ( )al creduo { ) venta diecta { )venta a la Cooperatrva/Asoc.
10, ;Cual e el precio recibido por su venta? Precioen S........... Sacos de ...... Kz,

11. ;Cual e; el monto total recibide poresta venta® &' ..o NdeKe o
11, ;Tiene usted conocimiento acerca de sus costos de produccion de mu cafe?

( }nada ( )pocooalzo ( )omecho
13, ;Lleva usted algun registro o apuntes de sus costos v gastos de la produccion de su eafe?

( )= T T - e
14, ;Tiene conocimiento de cuanto gasta para productr de su cafe?

{ Jmo i )= Cuanto es aproamadamente por campania’ ...
15, ;Usted se paza alsun monts come productor de cafe?

( JmCuante? e { JoojPorquemoT e
16, ;Cuande vende su cafe considera usted gue tene zanancias?

( }oada ( }pocooalgo { )nomcho

17. ;Cual ez la frecuencia de sus ventas por campana?
( Jalmes ( Jeadaimeses ( Jcadabmeses ( Jumavezalano ( Joto. ...
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Identificacion de sus costos de produccion de Cafe

Mombres vy apellidos:
Ubicacion de su parcela:
N* de bectareas de cafe a identificar:

Costo unifario
Actividad T i Cantidad Sub Total en 5/
Bm 5!
a. Labores agricolas
Deeshierbos Jornal
Fertilizacion Tormal
Podas Jormal
Comirol de sombras Jormal
Comntmol fitgsanitario Jormal
b. Cosecha
Cosecha de cerezas Jormal
Despulpado v lavado Tormal
Secado Jormal
Seleccion v ensacado Jormal
. Insmmios
Fuano de isla Eilos
Roca fosforica Eilos
Sulfato de potasio Filos
Sulpomsg Eilos
Conipost Eilos
d. Gastas
Alquiler de terrang Haz
Alquiler de mochila Dias
5ac0s negTos Unidad
Flaies Unidad en gg
Pago de mibsrsses lobal
Crtros:
Tatal
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Anexo 2. Fotografias aplicando encuestas en parcelas de los agricultores
— 3 sy ' . | 4 '( B
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