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RESUMEN  

  

La presente investigación tuvo como finalidad determinar el grado de aplicabilidad del 

principio de oportunidad (de aquí en adelante “PO”) en el delito de minería ilegal en el 

distrito fiscal de Bagua, a través del análisis del inc. 8, del artículo 2 del NCPP, con el 

D.L 1102 y D.L 957; influyendo en la incidencia de su aplicación del PO;  en 

consecuencia estableciendo los factores jurídicos y no jurídicos; Asimismo la muestra de 

estudio estuvo constituida por once expertos jurídicos, que conformaron a jueces, fiscales, 

abogados, que laboran en la provincia de Bagua, asimismo el tipo de investigación que 

se utilizó fue Básica, no experimental, de modo trasversal, tipo descriptivo analítico., para 

alcanzar desarrollo, se realizó un análisis de interpretación de datos mediante la 

estadística descriptiva de la obtención de datos cuantitativos representados mediante 

tablas y gráficos, no obstante, su resultado fue posible la utilización del instrumento de 

cuestionario que previamente fue validado y aplicado a la muestra del presente estudio, 

en efecto, finalmente se logró contrastar la hipótesis planteada, relacionada paralelamente 

con el problema, objetivos, llegando al análisis en la discusión de resultados, que fueron 

arribados en las conclusiones y optando las recomendaciones como sugerencia.  

 

Palabras clave: Principio de oportunidad, minería ilegal, principio de desarrollo 

sostenible, pluriofensivo, derechos colectivos, medio Ambiente.  
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ABSTRACT  

 

The purpose of this investigation was to determine the degree of applicability of the 

principle of opportunity in the crime of illegal mining in the fiscal district of Bagua, 

through the analysis of inc. 8, of article 2 of the NCPP, with D.L 1102 and D.L 957; 

influencing the incidence of its application of the principle of opportunity; consequently 

establishing the legal and non-legal factors; Likewise, the study sample consisted of 

eleven legal experts, who were made up of judges, prosecutors, lawyers, who work in the 

province of Bagua, likewise the type of research that was used was Basic, not 

experimental, in a transversal way, analytical descriptive type, to achieve development, 

an analysis of data interpretation was carried out through descriptive statistics of 

obtaining quantitative data represented by tables and graphs, however, its result was 

possible using the questionnaire instrument that was previously validated and applied to 

the sample of the present study.indeed, it was finally possible to contrast the proposed 

hypothesis, related in parallel with the problem, objectives, reaching the analysis in the 

discussion of results, which were arrived at in the conclusions and opting for the 

recommendations as a suggestion. 

 

Keywords: Principle of opportunity, illegal mining, principle of sustainable 

development, multi-offensive, collective rights, environment.
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 I.  INTRODUCCIÓN  

 

El tema de la minería ilegal en nuestro país es muy trascedente y estudiada a partir del 

2016, después de advertir las consecuencias nocivas que fueron por el aprovechamiento 

indiscriminado de los recursos naturales. El origen de la minería ilegal se dio a raíz del 

crecimiento del valor de recursos metálicos y no metálicos como el oro, el cobre, el 

petróleo, etc. en el mercado internacional, a partir de los años 1993 en adelante, lo cual 

conllevó a que muchas personas se dediquen a la actividad de extracción de minerales en 

estas zonas aluviales, en los cauces de los ríos, en zonas boscosas, desérticas, etc. En 

zonas como Madre de Dios, Cusco, Cerro de Pasco, se ha detectado la mayor parte de 

casos de minería ilegal que han consumido grandes áreas de bosques debido a tala 

excesiva de árboles para cumplir con el propósito de la actividad minera.  

Por lo general, la mayor parte de estas actividades son desarrolladas por pequeños grupos 

de personas, que, utilizando herramientas artesanales e insumos altamente dañinos como 

el mercurio, sacan el oro en cantidades pequeñas para venderlos al mercado negro donde 

se compra de manera informal y sin ningún control estatal. Por otra parte, es cierto que 

como país poseemos una Amazonía rica en flora y fauna, tenemos muchos recursos 

naturales y minerales, que aporta y juega un rol gravitante en la actividad minera, debido 

que en la actualidad figura algo más de 12% del Producto Bruto Interno (PBI), es decir; 

que contribuye con alrededor de 60% de las exportaciones y da cuenta de 21% del stock 

de inversión extranjera directa (De Echave, 2016). Debido a las aportaciones y a los 

ingresos que recibe el Estado peruano de la minería es que se fomenta y se incentiva a la 

inversión privada en actividades de extracciones de recursos minerales. Sin embargo, a 

falta de conciencia moral, de buenas costumbres, y de la mala praxis, se presenta el otro 

lado de la moneda de la minería, donde causa estragos, daño, contaminación al ecosistema 

y a las especies que existe en la naturaleza.  

En definitiva las consecuencias de la minería ilegal son en especial daños económicos, 

sociales y ambientales; que contrae una serie de problemas en la sociedad como es la trata 

de personas, la prostitución, la drogadicción, el vandalismo, etc.,  que sin duda genera 

una afectación de derechos fundamentales de la persona; en lo económico, el Estado 

pierde mucho dinero, debido a que toda las utilidades de la minera ilegal no puede 

tributarse; en lo ambiental, claramente se afecta el medio ambiente, también la salud  de 
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los seres que están en su hábitat natural, así también como de las personas que hacen uso 

de los recursos naturales para sobrevivir. 

Como parte de la preocupación mundial sobre la contaminación del medio ambiente se 

establecieron convenios internacionales como el Convenio de Estocolmo en 1972, la 

Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo 

(CNUMAD), también llamada “La Cumbre para la Tierra” de 1992, llevada a cabo en 

Río de Janeiro, en Brasil,  donde los principales temas eran la contaminación ambiental, 

el cambio climático, la deforestación, entre otros, dificultades que afectan a todos los 

países y que se debían buscar mecanismos que minimicen los daños ambientales. Lo que 

ha conllevado a que los Estados a través de políticas reconozcan al medio ambiente 

equilibrado y sostenible como un derecho fundamental, y por ende, un ente jurídico 

protegido por el derecho penal.  

Es de esa manera que, nuestra legislación optó como una medida de política criminal, la 

incorporación del delito de minería ilegal y otros tipos penales en la categoría de delitos 

contra el medio ambiente, mediante el decreto legislativo 1102, a su vez también se 

modificó el art. 2° del NCPP del 2004, que suscribe el PO para los delitos de minería 

ilegal.  

Al respecto, el PO es una institución jurídica procesal que permite al titular de la acción 

penal, tener la facultar de no ejercer la persecución del delito en casos que no afecte de 

manera grave los interés sociales, por lo tanto en palabras de Narro (2017) a través “del 

PO el Ministerio Público tiene la facultad discrecional limitada, que dentro de 

determinados parámetros puede decidir abstenerse de promover la persecución de un 

ilícito por motivos de utilidad social o razones político-criminales”(p.9). De tal manera 

que se puede concluir el proceso por la voluntad del investigado al aceptar los hechos y 

los cargos que se le imputan, lo que significa en términos sencillos que el sujeto activo 

del ilícito penal se compromete a reparar los daños ocasionados por su accionar lo cual el 

derecho penal le concede una oportunidad para hacerlo. 

Por ello, es importante y necesario conocer la realidad jurídica del PO en todos los casos 

concretos que se presenta en el delito de minería ilegal, ya que, no es ajeno y aislado la 

situaciones que atraviesa la sociedad de la Provincia de Bagua, debido que en zonas de 

El Muyo, Aramango, Chiriaco, Imaza, entre otras localidades, las actividades ilegales de 

la minería está generando mucho perjuicio al ecosistema, para lo cual la Fiscalía 
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Especializada del Medio Ambiente (FEMA) tiene la función de investigar esos casos y 

aplicar los mecanismos jurídicos que nuestra norma sustantiva en lo penal ha 

determinado.  

En ese orden de ideas, por medio de la presente investigación he identificado la 

problemática sobre aplicabilidad del principio de oportunidad en el delito de minería 

ilegal en el distrito fiscal de Bagua, 2019-2020, motivo por el cual el problema planteado 

a responder es ¿Cuál es el grado de aplicabilidad del principio de oportunidad en el delito 

de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua, 2019 -2020? 

El objetivo general se centra en determinar el grado de aplicabilidad del PO en el delito 

de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua, 2019 -2020. Para cumplir el principal 

objetivo se pretende analizar el decreto legislativo N° 1102 sobre la incorporación del PO 

al tipo penal 307 –A; determinar la incidencia del Delito de minería ilegal en el distrito 

fiscal de Bagua, 2019 -2020, e identificar Factores legales y no legales en la falta de 

aplicación del PO en los delitos de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua, 2019 -

2020. 

 

En ese sentido, la investigación realizada se ha estructurado en los siguientes capítulos:   

 

En el Capítulo I, se desarrolla la introducción de la investigación, la misma que describe 

la realidad problemática, los objetivos tanto generales como específicos, finalmente hace 

referencia a los antecedentes. 

 

En el Capítulo II, se describe los materiales y métodos, mediante la población, muestra y 

muestreo de la investigación, menciona las variables tanto independiente y dependiente, 

el método y los diseños aplicables a la investigación.  

  

En el Capítulo III, se enfoca el análisis de los resultados obtenidos en la investigación, la 

misma que se ha obtenido de la muestra, de la recolección y otros instrumentos utilizados.   

 

En el Capítulo IV, se desarrolla la discusión de los resultados de los datos obtenidos y la 

contrastación con la hipótesis de la investigación.  
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En el Capítulo V, se establece las conclusiones que se ha llegado obtener de la toda 

investigación.  

 

En el Capítulo VI, se enfoca las recomendaciones que se sugiere a las autoridades 

competentes, comunidad científica, estudiantes o aquellas personas que tienen interés por 

mejorar nuestra realidad social.  

 

 Por último, en el Capítulo VII se consigna las referencias bibliográficas, que comprende 

todo el material documental (libros, artículos, tesis, revistas, etc.) que se ha utilizado para 

la investigación. 
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II.  MATERIAL Y MÉTODOS  

  

2.1.  Metodología  

La metodología es una serie de pasos, procedimientos, etapas y técnicas que permite 

recabar la información para lograr los objetivos planteados y responder al 

planteamiento del problema.  

2.1.1.      Población  

En este proyecto la población estará constituida por profesionales 

conocedores en materia Ambiental, entre ellos Fiscales que laboran en la 

FEMA en la provincia de Bagua, y abogados que se dedican al litigio en 

la provincia de Bagua. 

2.1.2. Muestra 

La muestra de la presente investigación tomará en cuenta la participación 

de once (11) profesionales conocedores del tema que se distribuyen de la 

siguiente manera; tres (3) Fiscales Especializados en delitos Ambientales, 

ocho (8) Abogados que se dedican al litigio en la provincia de Bagua. 

2.1.3.    Muestreo.  

En esta investigación se utilizó el muestreo no probabilístico, es decir que 

se eligen de la población a un grupo pequeño significante con 

características y elementos particulares para la investigación. Como señala 

Parra y Vásquez (2017) como una técnica que omite la selección al azar, 

en el extremo de basarse a una selección especifica de acuerdo al juicio de 

cada característica del elemento que pertenecerá a nuestra muestra.  

 

2.2.   Variables de estudio  

2.2.1. Variable Independiente:   

Principio de oportunidad. 

2.2.2 Variable dependiente:   

  Minería ilegal   

 

2.3.   Método:  

Para el presente trabajo de investigación se usó los siguientes métodos:  
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Deductivo: mediante este método me permitió entender el fenómeno objeto de 

investigación, a través de principios, teorías, y obtener conclusiones particulares de 

las variables de mi tema. Como señala Munch y Angeles (2012) “El método 

deductivo consiste en obtener conclusiones particulares a partir de una proposición 

general” (p. 16). 

Inductivo: Mediante este método obtuve a través de un proceso, resultados 

generales después del estudio de mi tema en particular. Debido a que la observación 

será directa a los fenómenos que se experimenta y la relación que tienen entre ellos. 

Como afirma Rodríguez y Pérez (2017) “mediante la inducción se pasa del 

conocimiento de casos particulares a un conocimiento más general reflejando lo 

que hay de común en los fenómenos individuales”. (p.12) 

Analítico: A través de este método distinguiré cada elemento de mis variables 

revisando minuciosamente cada una de ellas de manera individual. Asimismo, 

Abreu (2014) señala que a través del “método analítico el conocimiento general de 

una realidad es clasificado en distintas aristas, se realiza la distinción, conocimiento 

y la clasificación de los distintos elementos esenciales que forman parte de ella y 

de las interrelaciones que sostienen entre sí”. (p.199) 

2.3.1. Técnicas e instrumentos  

a) Encuesta  

Técnica que sirve para dar respuesta a problemas en una investigación 

descriptiva, el procedimiento depende de la recolección de datos tras una 

información sistemática. Se recopila los datos a través de un cuestionario 

previamente diseñado. 

b) Cuestionario 

Instrumento que se compone por preguntas previamente validadas, 

establecidas de las variables de estudio.   

2.3.1. Procedimientos Análisis de Datos  

En un primer momento mediante solicitud de fecha 21 de marzo del 2022 

peticionamos 12 carpetas fiscales de los años 2019 y 2020, donde se haya 

aplicado principio de oportunidad a delitos de minería ilegal en la fiscalía 

especializada en materia ambiental.  
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Al respecto mediante Carta N° 000056 – 2022 – MP-FN-

PJFSAMAZONAS, DE FECHA 12 DE ABRIL DEL 2022, se nos informó 

que DICHA Fiscalía no tiene ninguna carpeta fiscal donde se haya aplicado 

el Principio de Oportunidad, en estado de archivo consentido, durante los 

años 2019 – 2020. 

Luego se realizó y aplico el instrumento a las personas que consignamos en 

nuestra muestra. 

Después se tabularon los datos cuantitativamente asignándoles un valor 

numérico a fin de establecer las correspondientes conclusiones.  

Finalmente se utilizó la Estadística descriptiva simple para el análisis con el 

programa SPSS a fin de representar los resultados mediante tablas y 

gráficos.  
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III. RESULTADOS  

 

3.1. Resultados de la Encuesta aplicada  

 

Tabla 1 

Cargo/profesión del profesional  

 

  

 

 

 

 

Figura 1 

 Cargo/profesión del profesional  

 

 Interpretación: 

El resultado nos detalla el perfil de los profesionales de los encuestados es 73% 

(08/11 encuestados) son abogados, y el 27% (3/11 encuestados) son fiscales. 
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Tabla 2 

 Conocimientos de aplicación del principio de oportunidad en delitos Ambientales.  
 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 1 9% 

De acuerdo 10 91% 

Total 11 100.0 

    Fuente: Encuesta realizada por investigadores 

   

Figura 2 

 Conocimientos de aplicación del principio oportunidad en delitos Ambientales.  

 

Interpretación 

La proporción demuestra que el 91% (10/11 encuestados) de los encuestados 

mencionan tener Conocimientos de la aplicación del PO en delitos Ambientales, el 

9%(1/11 encuestados) en desacuerdo por no tener conocimiento de este principio. 
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Tabla 3 

Opinión sobre la aplicación del principio de oportunidad D.L 957 cumple con los 

objetivos de la política criminal  en el delito de minería ilegal. 

Clasificación del Item Frecuencia Porcentaje 

No opina 3 27% 

De acuerdo 5 45% 

Totalmente de acuerdo 3 27% 

Total 11 100% 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 3 

Opinión sobre la aplicación del principio de oportunidad D.L 957 cumple con los 

objetivos de la política criminal en el delito de minería ilegal 

                             

  Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestados un 45% (5/11 encuestados) opinan estar de acuerdo sobre el 

conocimiento del decreto legislativo 957 donde se expresa que cumple los objetivos 

de la política criminal en el delito de minería ilegal, mientras que las proporciones 

de estar totalmente acuerdo y no opinan están en un 27% (3/11 encuestados) 

respectivamente. 
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Tabla 4  

Opinión sobre El principio de oportunidad en delitos de minería legal incorporado 

mediante el D. L 957 se ha desnaturalizado. 

 

 

Figura 4 

Opinión sobre El principio de oportunidad en delitos de minería ilegal incorporado 

mediante el D. L 957 se ha desnaturalizado. 

 

          Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

Se puede observar que 54% (06/11 encuestados) opinan estar totalmente en 

desacuerdo y desacuerdo que se halla desnaturalizado el PO en el delito de minería 

ilegal incorporado mediante el D. L 957, mientras que el 36% (04/11 encuestados) 

afirman estar de acuerdo y el 9% (01/11 encuestados) no opinan. 
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Tabla 5  

Opinión sobre Si cumple los supuestos del inciso 8 del Artículo 2 del Nuevo Código 

Procesal Penal procedería aplicar el principio de oportunidad en el Delito de 

minería ilegal. 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 2 18% 

No opina 1 9% 

De acuerdo 8 73% 

Total 11 100% 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 5 

Opinión sobre Si cumple los supuestos del inciso 8 del Artículo 2 del Nuevo Código 

Procesal Penal procedería aplicar el principio de oportunidad en el Delito de 

minería ilegal.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De acuerdo a los encuestados por la aplicación del PO del inciso 8 del artículo 2 del 

nuevo código procesal penal el 73% (8/11 encuestados) afirman estar de acuerdo y 

en oposición a la premisa el 18% (2/11 encuestados) afirman estar en desacuerdo y 

el 9% (1/11) no opina. 
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Tabla 6 

Opinión del principio de oportunidad no debe aplicarse a todos los casos de delitos 

de minería ilegal. 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

Totalmente en 

desacuerdo 
1 9% 

En desacuerdo 7 64% 

No opina 3 27% 

Total 11 100% 

  Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

                       

Figura 6 

Opinión del principio de oportunidad no debe aplicarse a todos los casos de delitos 

de minería ilegal. 

 

  Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestados se observa que existe una opinión bastante marcada debido a 

que un 73% (7/11 encuestados) opinan estar en totalmente en desacuerdo y 

desacuerdo con el PO no debe aplicarse a todos los casos de delitos de minería ilegal, 

el 27% (3/11 encuestados) no opina. 
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Tabla 7 

Opinión del Delito de minería ilegal no debería incluir el principio de oportunidad 

por su carácter pluriofensivo que afecta a más de un bien jurídico 

 

 

Figura 7 

Opinión del Delito de minería ilegal no debería incluir el principio de oportunidad 

por su carácter pluriofensivo que afecta a más de un bien jurídico. 

 

         Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De acuerdo al gráfico, podemos observar que el 54% (7/11 encuestados) opinan 

estar totalmente en desacuerdo como en desacuerdo, en que Delito de minería ilegal 

no debería incluir el PO por su carácter pluriofensivo que afecta a más de un bien 

jurídico y el 27% (3/11 encuestados) opinan estar de acuerdo y totalmente de 

acuerdo con dicha premisa y el 9% (1/11 encuestados) no opina. 
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Tabla 8 

Opinión de encuestados sobre La inaplicación al principio de oportunidad no 

contribuye al principio de celeridad 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

No opina 1 9% 

De acuerdo 5 45% 

Totalmente de acuerdo 5 45% 

Total 11 100% 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores.  

 

Figura 8 

Opinión de encuestados sobre La inaplicación al principio de oportunidad no 

contribuye al principio de celeridad 

                           

           Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestados el 90% (10/11 encuestados), concuerda con la opinión sobre 

La inaplicación al PO no contribuye al principio de celeridad, 9% (1/11 encuestados) 

no opina. 

 

 

 

 

9%

45% 45%

0%

5%

10%

15%

20%

25%

30%

35%

40%

45%

50%

No opina De acuerdo Totalmente de acuerdo



32 

Tabla 9 

Opinión de encuestados sobre la finalidad que cumple la aplicación del principio 

de oportunidad en el delito de minería ilegal, es la reducción de carga laboral en 

el Ministerio Público. 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 6 55% 

De acuerdo 4 36% 

Totalmente de acuerdo 1 9% 

Total 11 100% 

  Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 9 

Opinión de encuestados sobre la finalidad que cumple la aplicación del principio 

de oportunidad en el delito de minería ilegal, es la reducción de carga laboral en 

el Ministerio Público. 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

 De los encuestados por el PO en delitos ambientales 55% (6/11 encuestados) opinan 

estar desacuerdo que se realice para la reducción de carga laboral al Ministerio 

Público y 45% (5/11 encuestados) están de acuerdo y totalmente de acuerdo con 

dicha afirmación. 
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Tabla 10 

Opinión sobre la aplicación del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal vulnera el principio de desarrollo sostenible. 

 

 

Figura 10 

Opinión sobre la aplicación del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal vulnera el principio de desarrollo sostenible 

 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De acuerdo al gráfico, podemos observar que el 55% (6/11 encuestados) opinan 

estar en desacuerdo sobre la aplicación del PO en los delitos de minería ilegal 

vulnera el principio de desarrollo sostenible, 36% (4/11 encuestados) estar de 

acuerdo y totalmente de acuerdo, el 9% (1/11 encuestados) no opinan. 
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Tabla 11 

Opinión sobre la Aplicación del principio de oportunidad a los delitos de minería 

ilegal los daños al medio ambiente no generan una grave afectación al interés 

público 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

Totalmente en 

desacuerdo 
3 27% 

En desacuerdo 7 64% 

No opina 1 9% 

Total 11 100% 

  Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 11  

Opinión sobre la Aplicación del principio de oportunidad a los delitos de minería 

ilegal los daños al medio ambiente no generan una grave afectación al interés 

público  

 

           Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

Según grafico se identificó que un 91% (10/11 encuestados) opinan estar de 

totalmente en desacuerdo y desacuerdo que la aplicación del PO a los delitos de 

minería ilegal los daños al medio ambiente no generan una grave afectación al 

interés público, el 9% (1/11 encuestados) no opina.   
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Tabla 12 

Es facultativo aplicar el principio de oportunidad por parte de la FEMA en los 

delitos de minería ilegal 

 

 

Figura 12 

Es facultativo aplicar el principio de oportunidad por parte de la FEMA en los 

delitos de minería ilegal. 

 

           Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

Según grafico se podemos identificar que el 72% (8/11 encuestados) de los 

encuestados sobre la opinión de ser facultativo aplicar el PO por parte de la FEMA 

en los delitos de minería ilegal, mientras que el 18%(2/11 encuestados) opinaron 

estar en desacuerdo y 9% (1/11 encuestados) no opinan. 
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Tabla 13 

Opinión de los casos de minería ilegal los investigados deciden por propia voluntad 

acogerse al principio de oportunidad 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 3 27% 

De acuerdo 6 55% 

Totalmente de acuerdo 2 18% 

Total 11 100% 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 13 

Opinión de los casos de minería ilegal los investigados deciden por propia voluntad 

acogerse al principio de oportunidad.  

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

La opinión de los 11 encuestados el 73%(8/11 encuestados) concuerdan que de los 

casos de minería ilegal los investigados deciden acogerse al PO, el 27% (3/11 

encuestados), están en desacuerdo. 
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Tabla 14 

Opinión la falta de capacidad económica del imputado limita la aplicación del 

principio de oportunidad en el Delito de minería ilegal 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 8 73% 

De acuerdo 2 18% 

Totalmente de acuerdo 1 9% 

Total 11 100% 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 14 

Opinión la falta de capacidad económica del imputado limita la aplicación del 

principio de oportunidad en el Delito de minería ilegal 

 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los encuestados en cuanto, a las limitantes de capacidad económica del imputado 

para la aplicación del PO en el Delito de minería ilegal, el 73%(8/11 encuestados) 

están en desacuerdo y el 27% (3/11 encuestados), opinan estar de acuerdo y 

totalmente de acuerdo con esa limitante. 
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Tabla 15 

La falta de iniciativa de parte en pedir acogerse al principio de oportunidad en los 

delitos de minería ilegal contribuye a su inaplicación 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 8 73% 

De acuerdo 2 18% 

Totalmente de acuerdo 1 9% 

Total 11 100% 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 15 

La falta de iniciativa de parte en pedir acogerse al principio de oportunidad en los 

delitos de minería ilegal contribuye a su inaplicación.  

 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De la encuestados por la aplicación del PO en delitos ambientales, la opinión de los 

11 profesionales, el 73%(8/11 encuestados) opinan estar en desacuerdo y el 

27%(3/11 encuestados) está de acuerdo y totalmente de acuerdo la falta de iniciativa 

de no acogerse al principio de oportunidad en los delitos de minería ilegal contribuye 

a su no aplicabilidad. 
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Tabla16 

Opinión sobre Concediendo una oportunidad al minero ilegal va a dejar de atentar 

contra el medio ambiente, siendo esa actividad su principal fuente de ingreso 

económico.  

 

  Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 16 

Opinión sobre Concediendo una oportunidad al minero ilegal va a dejar de atentar 

contra el medio ambiente, siendo esa actividad su principal fuente de ingreso 

económico 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestados por el PO en la minería ilegal el 54% (6/11 encuestados) están 

de acuerdo y totalmente de acuerdo de que al concederlo al minero ilegal una 

oportunidad éste deje de atentar contra el medio ambiente, el 36%(4/11 encuestados) 

están en desacuerdo y el 9% (1/11 encuestados) no opina. 
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Tabla 17 

Opinión sobre la necesidad de aplicar el principio de oportunidad a otros delitos 

ambientales. 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 3 27% 

No opina 2 18% 

De acuerdo 4 36% 

Totalmente de acuerdo 2 18% 

Total 11 100% 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores.  

 

Figura 17 

Opinión sobre la necesidad de aplicar el principio de oportunidad a otros delitos 

ambientales. 

 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado el 54% (6/11 encuestados) opinan estar de acuerdo y 

totalmente de acuerdo sobre la necesidad de aplicar el PO a otros delitos 

ambientales, el 27% (3/11 encuestados) están en desacuerdo y el 18% (2/11 

encuestado) no opinan. 
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Tabla 18  

Opinión de la necesidad de la aplicación de una sanción penal en el delito de 

minería ilegal porque afecta gravemente al medio Ambiente y a la sociedad 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 3 27% 

De acuerdo 5 45% 

Totalmente de acuerdo 3 27% 

Total 11 100% 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 18 

Opinión de la necesidad de la aplicación de una sanción penal en el delito de 

minería ilegal porque afecta gravemente al medio Ambiente y a la sociedad. 

 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 72% (8/11 encuestados) estar de acuerdo y totalmente de 

acuerdo la necesidad de la aplicación de una sanción penal en el delito de minería 

ilegal porque afecta gravemente al medio Ambiente y a la sociedad, el 27%(3/11 

encuestados) están en desacuerdo. 
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Tabla 19 

Opinión de la aplicabilidad del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal ha disminuido su comisión. 

Clasificación del Ítem Frecuencia Porcentaje 

En desacuerdo 1 9% 

De acuerdo 8 73% 

Totalmente de acuerdo 2 18% 

Total 11 100% 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Figura 19 

Opinión de la aplicabilidad del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal ha disminuido su comisión. 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 91% (10/11 encuestados) opinan estar de acuerdo y totalmente 

de acuerdo de la aplicabilidad del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal ha disminuido su comisión y el 9% (1/11 encuestados) están en desacuerdo. 
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Tabla 20 

Evaluación de la variable principio de oportunidad en el delito de minería ilegal en 

el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

 

 

Figura 20  

Evaluación de la variable principio de oportunidad en el delito de minería ilegal en 

el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 64% (7/11 encuestados) están en desacuerdo con el PO del 

delito de minería ilegal debe ser normado dentro de los parámetros legales, el 36% 

(4/11 encuestados) está de acuerdo. 
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Tabla 21 

Evaluación del indicador finalidad de la variable principio de oportunidad en el 

delito de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

 

 

Figura 21 

Evaluación del indicador finalidad de la variable principio de oportunidad en el 

delito de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020. 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 64% (7/11 encuestados) está de acuerdo con el indicador 

finalidad que la variable el PO del delito de minería ilegal en el distrito fiscal Bagua 

2019-2020 se realice, mientras que 36% (4/11 encuestados no está de acuerdo. 
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Tabla 22   

Evaluación del indicador jurídico – legal de la variable principio de oportunidad 

en el delito de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

 

 

Figura 22   

Evaluación del indicador jurídico – legal de la variable principio de oportunidad 

en el delito de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 55% (6/11 encuestados) está en desacuerdo con el indicador 

jurídico legal de la variable el PO del delito de minería ilegal en el distrito fiscal 

Bagua 2019-2020 se realice, mientras que 45% (5/11 encuestados) está de acuerdo 
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Tabla 23 

Evaluación del indicador factor económico de la variable principio de oportunidad 

en el delito de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020. 

 

 

Figura 23 

Evaluación del indicador factor económico de la variable principio de oportunidad 

en el delito de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020. 

 

 Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 55% (6/11 encuestados) opina que está de acuerdo respecto el 

indicador factor económico de la variable PO en el delito de minería ilegal, el 45% 

(5/11 encuestados) está desacuerdo con la opinión. 
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Tabla 24  

Evaluación del indicador Social de la variable principio de oportunidad en el delito 

de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

 

 

Figura 24 

Evaluación del indicador Social de la variable principio de oportunidad en el delito 

de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua 2019-2020 

 

                Fuente: Encuesta realizada por investigadores. 

 

Interpretación: 

De los 11 encuestado 73% (8/11 encuestados) está en desacuerdo con respecto al 

indicador social de la variable de oportunidad en el delito de minería ilegal en el 

distrito fiscal de Bagua 2019-2020, el 27% (3/11 encuestados) están de acuerdo con 

la opinión. 
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IV. DISCUSIÓN 

 

Luego de haber representado los resultados en gráficos y tablas con su interpretación 

correspondiente, en relación a la aplicabilidad del PO en el delito de minería ilegal en el 

distrito fiscal de Bagua, 2019 -2020, procedemos con la discusión correspondiente; para 

tal efecto en el inicio de esta sección Analizaremos  la incorporación del numeral 8 al Art. 

2 del CPP del PO para los delitos de minería ilegal, seguidamente determinaremos la 

incidencia del delito de minería ilegal en el distrito Fiscal de Bagua durante el periodo 

2019 -2020, y por último identificaremos los factores legales y no legales en la falta de 

aplicación del PO en los delitos ambientales en el distrito fiscal de Bagua, durante el 

periodo 2019 -2020.  

4.1. Delitos de minería ilegal: Análisis de la incorporación del principio de 

oportunidad. 

El PO en el Delito de minería ilegal fue incorporado mediante el Decreto Legislativo 

957, en el numeral 8 del Art. 2 del CPP, donde le da la facultad al fiscal de la 

abstención al ejercicio de la acción penal, después de la verificación 

correspondiente, en los delitos previstos en los artículos 307-A, 307-B, 307-C, 307-

D y 307-E del Código Penal, dando la opción de que el agente se abstenga de realizar 

sus actividades ilícitas voluntariamente, término definitivo e indubitable, hechos 

que están sometidos a reiteradas evaluaciones por el Organismo de Evaluación y 

Fiscalización Ambiental con instrumento de fecha real. Si la acción penal hubiera 

sido ya promovida, se aplican, en lo pertinente, las mismas reglas establecidas en el 

artículo en mención.” (p. 04)  

Al respecto, el PO es un medio alternativo a fin de no dar inicio a un enjuiciamiento 

contra la persona que haya cometido algún delito de leve o mediana gravedad. 

Asimismo, (Gimeno, s.f, como se citó en Vega, 1994) manifiesta que es la potestad 

que le asiste disponer al titular de la acción penal, de acuerdo a ciertas condiciones, 

en cuanto se haya acreditado la existencia de ser autor determinado de un hecho 

punible.  

El objetivo del PO en general tiende a contrarrestar el aumento de la pequeña y 

mediana criminalidad, asimismo agiliza los procesos penales de delitos en bagatela, 
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y sobre todo descarga la administración de justicia en la criminalidad, para 

contrarrestar la lucha contra la delincuencia.  

En razón a ello, según los resultados con respecto al conocimiento sobre el principio 

de oportunidad demuestran en la tabla 02 un porcentaje significativo, debido a que 

el 91% de los encuestados ha tenido conocimiento. Asimismo, la tabla 03 considera 

que el Decreto Legislativo 957, donde se incorpora el PO en el delito de minería 

ilegal, si cumple con los objetivos de la política criminal debido a que el 45% opinó 

estar de acuerdo.  

La principal función de la incorporación del delito de minería ilegal con el decreto 

legislativo 1102 al Código Penal, es combatir la criminalidad en el crecimiento 

indiscriminado de la minería ilegal y conservar el medio Ambiente, sin embargo al 

aplicar el principio de oportunidad  no se estaría contribuyendo con la erradicación 

de estos delitos, así como lo considera (Callata, 2018) que no es efectiva la 

aplicación del PO debido a que incumple los objetivos de conservación del medio 

ambiente a no brindar un equilibro saludable a la población.  

Del mismo equivalente la opinión de los encuestados resultó en un 45% en 

desacuerdo, a que el PO se haya desnaturalizado con su incorporación en los delitos 

de minería ilegal, resultados diferentes a  (Espinoza  & Atauchi, 2020) que con la 

última modificatoria que incorporó el PO al delito de minería ilegal, el mismo se ha 

desnaturalizado no obstante el código penal ha sido claro con respecto a su finalidad, 

de modo que su aplicación es para ilícitos penales no graves y que no tengan una 

alta relevancia social. Siendo que este principio se estableció como un límite a la 

persecución de los pequeños y medianos delitos, con el fin de dar prioridad a los de 

alta criminalidad.  

En ese sentido la regulación de esta normativa tiene como propósito la fomentación 

de la formalización de esta actividad, sin embargo, no siempre se cumple, en 

consecuencia, fortalecería esta actividad ilícita, en cuanto no se le aplicaría una 

sanción penal, y fortalecería la reincidencia, en efecto grave afectación Ambiental, 

por lo tanto, el resultado es la ineficacia de esta Ley.  
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4.2. Incidencia del delito de minería ilegal y los factores legales y no legales en la 

aplicación del principio de oportunidad.   

Los resultados de la tabla 05 presenta que el 75% de los encuestados están de 

acuerdo con la aplicación del PO con respecto al cumplimiento de los supuestos del 

inc. 8 art. 2 del NCPP, sin embargo, en la tabla 06 demuestran no estar de acuerdo 

en un 64% al considerar que no debe aplicarse este principio en todos los casos de 

minería ilegal.  

Al respecto el delito de minería ilegal se encuentra tipificado en el Código Penal de 

la siguiente manera:  

Tipo base: Artículo 307-A  

 

Formas Agravadas: Articulo 307-B  

De lo anterior, cabe resaltar que la tipificación de éste delito es clara con respecto a 

las penas que configura éste delito,  similares resultados donde  (Celi Sanchez, 

2020), concluye que en la Legislación Ecuatoriana  existe  la regulación necesaria a 
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fin de enfrentar este Delito que se encuentra estipulado en la Ley de Minería, pero 

existe una decadencia en cuento a su control lo cual ha permitido que los ilegales 

ignoren con facilidad haciendo a un costado como consecuencias tienen un impacto 

negativo en la sociedad y el Ambiente.  

Si bien cabe indicar que el bien jurídico al que se tutela es el “Medio Ambiente”, 

según la Ley general del Ambiente en su artículo 2.3 refiere a un conjunto de 

factores, circunstancia físicas y biológicas que rodean a todo ser vivo, asimismo 

influyen en su comportamiento. Por lo tanto, se distribuye a la protección de interés 

colectivo, siendo un bien jurídico supra individual. (Peña, 2010) señala que siendo 

que el medio ambiente se trata de un bien jurídico trascendental cuya protección es 

dispensable para la supervivencia del ser humano que actualmente está siendo muy 

amenazada, por lo tanto, es merecedor de la tutela penal.   

Los resultados de la tabla 07 demuestran en un 55% estar en desacuerdo con 

respecto a que no se debería incluir el PO en el delito de minería ilegal debido a que 

tiene carácter pluriofensivo dado que afecta a más de un bien jurídico. Resultados 

diferentes a (Navarro, 2018) que consideró que los delitos de minería ilegal son 

delitos pluriofensivos, que afectan múltiples bienes jurídicos, individuales como 

colectivos, que en algunas ocasiones sus consecuencias son graves, e irreversibles. 

Asimismo, (Cisneros, 2019) dando un punto en contra a que en el Delito de minería 

ilegal no se debería incluir el PO debido a que es de carácter pluriofensivo que afecta 

a diversos bienes jurídicos. 

En efecto podemos decir que si existe afectación de un interés público, como se 

representa en la tabla 11.  

 

Del mismo modo (Fiestas, 2019) Consideró que el delito de minería ilegal es de 

carácter pluriofensivo, que puede haber concurso de delitos al atentar contra 

diversos bienes jurídicos.  

Por otro lado, de la opinión en cuanto si no se aplica el PO en los delitos de minería 

ilegal, estos no contribuyen al principio de celeridad, al respecto, los encuestados 

indicaron en una igualdad de 45% de estar de acuerdo y totalmente de acuerdo.  Pero 

frente a la opinión sobre si el PO en el delito de investigación vulnera el principio 

del desarrollo sostenible indicaron estar en desacuerdo un 55% de los encuestados. 

Cabe resaltar que la constitución Política del Perú reconoce en el Art. 2 incs. 22, que 
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toda persona tiene derecho a (…), gozar de un Ambiente equilibrado y adecuado 

para el desarrollo de su vida. Siendo así, con la incorporación del principio de 

oportunidad al delito de minería ilegal podemos decir que no exactamente se refleja 

garantía al principio del desarrollo sostenible.  

Al respecto, (Espinoza & Atauchi, 2020), manifiesta que con la aplicación de este 

principio en consecuencia se vulnera el principio de desarrollo sostenible, siendo 

que este tipo penal es un hecho punible que conlleva a ocasionar un daño agresivo 

al medio ambiente y a sus accesorios.  

Por otro lado, como se viene reflejando en los resultados sobre la contribución del 

PO en el delito minería ilegal es positiva, toda vez que se tiene la facultad de acceder 

a una justicia sin dilaciones indebidas, llevando a cabo los actuados en un plazo 

razonable y determinado, otorgándole al imputado la oportunidad de desligarse del 

proceso judicial extenso.  

Así también, cabe indicar que los resultados con respecto a la tabla 12 , presentan el 

45% estar de acuerdo, que es facultativo la aplicación del principio de oportunidad 

en los delitos de minería ilegal, no obstante, podemos decir que influye 

negativamente, debido a que el NCPP en el numeral 8) del artículo 2, otorga 

limitaciones en la actuación de oficio al ministerio público, Asimismo,  como 

manifiesta Portillo, (2017) que la aplicación del PO carece de precisión, con respecto 

al procedimiento técnico y regulación, por lo tanto, no hay unificación de criterio y 

estandarización en su interpretación.  

En ese mismo sentido, la tabla 13, tabla 14, y tabla 15, manifiesta que el 55% del 

total que los investigados deciden por propia voluntad acogerse al PO, en razón a 

ello una de las causas demuestra en un 30%, que la falta de capacidad económica 

del imputado limita la aplicación del PO en los casos de delitos de minería ilegal, 

además la falta de iniciativa de parte demuestra no es causal de la no aplicación de 

este principio, toda vez que los encuestados manifiestan no estar de acuerdo en un 

73%. 

Finalmente, con respecto a los factores sociales que influyen en la inaplicación del 

PO en los delitos de minería ilegal, según los resultados de la Tabla 16, tabla 17, 

Tabla 18, Tabla 19, en un primer momento la aplicación del PO demuestra que no 

necesariamente el minero ilegal deja de realizar la actividad ilegal, en un segundo 

momento  se considera la extensión de la aplicación de éste principio a los demás 



53 

delitos ambientales, en un tercer momento como ya se ha ido explicando la sanción 

penal a éste delito debe ser aplicada porque afecta gravemente al ambiente y a la 

sociedad, por último, se considera significativo la aplicación del PO frente a que se 

podría disminuir su comisión, resultados que son contradichos con la Tabla 16, en 

el extremo de que  aquel minero que practica esta actividad ilegal sea su principal 

frente de ingreso económico. 

Así como, (Ulloa Sánchez, 2019) concluyó que tanto la minería como los derechos 

de la naturaleza son importantes, debido a que la primera es una actividad que genera 

recursos económicos, en tal sentido afirmó que la misma no es considera mal 

intrínsicamente pero surge efectos negativos al no ser desarrollada con 

responsabilidad dado que en ese país se ha reconocido a la Naturaleza como 

Derecho, y sujeto de Derecho, en tanto ha comprometido a todos a tomar 

responsabilidad en sus actos.  

En cambio, Callata, (2018) advierte que la aplicación de este principio no es 

efectiva, debido a que no cumple con los objetivos de la preservación ambiental y 

la calidad de vida de la sociedad. Asimismo, Miranda, (2021) detalla que en cuanto 

se constituya como una alternativa a su aplicación contribuye a que estos carezcan 

de merecimiento de pena, dando pie a que las empresas dedicadas a esta actividad 

evadan su responsabilidad al no haber un escarmiento eficiente.  

En definitiva, es deficiente la aplicación del principio de oportunidad en los delitos 

de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua de acuerdo a los criterios 

considerados, su incidencia repercute en los factores legales, económico y sociales.  
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V.     CONCLUSIONES 

 

➢ La ausencia de la aplicación del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal en el distrito fiscal de Bagua incide en la facultad limitativa que tiene la norma 

procesal penal. 

➢ Existe un carecimiento al procedimiento técnico de aplicación de los factores 

legales en la no aplicación del principio de oportunidad, contradiciéndose con los 

principios ambientales y derechos constitucionales. 

➢ La aplicación del principio de oportunidad contribuye a la reducción del delito de 

minería ilegal, a excepción si resulta la actividad ilícita su principal fuente de 

economía.  

➢ Se concluye que el ausentismo del principio de oportunidad en los delitos de 

minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua, afecta el debido proceso a las partes 

procesales. 
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VI.    RECOMENDACIONES 

 

➢ Especificación del Decreto Legislativo 957, estableciendo parámetros adecuados 

de la aplicación del principio de oportunidad en los delitos de minería ilegal.  

 

➢ Que, el   Decreto Legislativo 957, debe difundirse específicamente estableciendo 

parámetros adecuados de la aplicación del principio de oportunidad en los delitos 

de minería ilegal.  

 

➢ Promover mediante capacitaciones la incidencia de la aplicación del principio de   

oportunidad en los delitos de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua.  

 

➢ Incentivar a la aplicación del principio de oportunidad en los delitos de minería 

ilegal no metálicos, siendo considerados los menos graves, afectando al ambiente 

en menor proporción.  

 

➢ Promover la aplicación del principio de oportunidad en el distrito fiscal de Bagua a 

fin de disminuir la comisión de este.  
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ANEXO 01 

MATRIZ DE CONSISTENCIA  

TÍTULO: “APLICABILIDAD DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD EN EL DELITO DE MINERIA ILEGAL EN 

EL DISTRITO FISCAL DE BAGUA, 2019 -2020” 

AUTOR: Bach. Adael Millán López 

IDENTIFICACIÓN DEL PROBLEMA: FORMULACIÓN DEL PROBLEMA MARCO TEÓRICO CONCEPTUAL  

La falta de aplicación del principio de 

oportunidad en los delitos de minería ilegal 

en la fiscalía especializada en materia 

ambiental.  

¿Cuál es el grado de aplicabilidad del principio de 

oportunidad en el delito de minería ilegal en el 

distrito fiscal de Bagua, 2019 -2020? 

-Principio de oportunidad  

-Minería ilegal 

-D.L 1102  

HIPÓTESIS GENERAL DE LA INVESTIGACIÓN: 

El grado de aplicabilidad del principio de oportunidad en el tipo penal de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua es deficiente.  

VARIABLES: 

Variable independiente: 

Principio de oportunidad 

Variable dependiente 

Delito Minería ilegal 

POBLACIÓN : MUESTRA: 

El presente proyecto su población estará constituida profesionales 

conocedores en materia Ambiental, entre ellos Fiscales que laboran en la 

Fiscalía especializada en Materia Ambiental en la provincia de Bagua, y 

abogados que se dedican al litigio en la provincia de Bagua.  

La muestra de la presente investigación tomará en cuenta la participación de 

once (11) profesionales conocedores del tema que se distribuyen de la siguiente 

manera; tres (3) Fiscales Especializados en delitos Ambientales, ocho (8) 

Abogados que se dedican al litigio en la provincia de Bagua.  

INSTRUMENTOS DE RECOLECCIÓN DE DATOS: 

- Encuesta. 
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TRATAMIENTO ESTADÍSTICO: 

Se utilizará una encuesta para llegar a la comprobación de la hipótesis. 

DISEÑO DE LA INVESTIGACION : 

El diseño de Investigación es descriptivo simple  

OBJETIVO GENERAL: OBJETIVOS ESPECÍFICOS: 

Determinar el grado de aplicabilidad del principio de oportunidad en el delito 

de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua, 2019 -2020. 

 

• Analizar el decreto legislativo N° 1102 sobre la incorporación del Principio 

de oportunidad al tipo penal 307 -A.  

• Determinar la incidencia del Delito de minería ilegal en el distrito fiscal de 

Bagua, 2019 -2020.  

• Identificar Factores legales y no legales en la falta de aplicación del principio 

de oportunidad en los delitos de minería ilegal en el distrito fiscal de Bagua, 

2019 -2020. 

OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES 

VARIABLES DIMENSIÓN INDICADORES N° ITEM INSTRUMENTO 

 

 

 

Variable 

independiente 

Principio de 

Oportunidad    

Decreto 

legislativo n° 

1102  

 

 

 

 

        Finalidad  

1. ¿Usted tiene conocimientos de la aplicación del principio de Oportunidad 

en delitos Ambientales? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2.  ¿Considera que el decreto legislativo 1102 cumple los objetivos de la 

política criminal en el delito de minería ilegal? 

 

3. 

¿Usted considera que el principio de oportunidad en delitos de minería 

legal incorporado mediante el D. L 1102 se ha desnaturalizado? 

  

 

 

 

 

Jurídicos 

legales  

 

4. ¿Usted considera que si se cumple los supuestos del inciso 8 del Artículo 

2 del Nuevo Código Procesal Penal procedería aplicar el principio de 

oportunidad en el Delito de minería ilegal? 
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Factores  

 

 

 

 

 

 

 

  

5 ¿Usted está de acuerdo que el principio de oportunidad solo no se aplique 

a todos los casos de delitos de minería ilegal? 

 

 

 

 

 

 

 

Encuesta  

 

6.  ¿Usted considera que Delito de minería ilegal no se debería incluir el 

principio de oportunidad debido a que es de carácter pluriofensivos que 

afecta a diversos bienes jurídicos? 

 

7. ¿Usted estad de Acuerdo que la no aplicación al principio de oportunidad 

no contribuye al principio de celeridad? 

 

 

8.  

 

¿Usted considera que al ser aplicado el principio de oportunidad en los 

delitos de minería ilegal se vulnera el principio de desarrollo sostenible? 

 

9.  

¿Usted está de acuerdo que sí se aplica el principio de oportunidad a los 

delitos de minería ilegal se considera que los daños al medio ambiente no 

generan una grave afectación al interés público? 

10.  ¿Está usted de acuerdo que es facultativo aplicar el principio de 

oportunidad por parte de la FEMA en los delitos de minería ilegal?  

 

 

Económicos  

11. ¿Usted considera que en los casos por el delito de minería ilegal los 

investigados deciden por propia voluntad acogerse al principio de 

oportunidad?   

12.  .¿Usted considera que la falta de capacidad económica del imputado limita 

la aplicación del principio de oportunidad en el Delito de minería ilegal? 
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13. ¿Usted considera que la falta de iniciativa de parte en pedir acogerse al 

principio de oportunidad en los delitos de minería ilegal contribuye a su 

no aplicación? 

 

 

 

 

Sociales  

 

14. 

¿Considera usted que si se le da una oportunidad al minero ilegal va a dejar 

de atentar contra el medio ambiente, siendo esa actividad su principal 

fuente de ingreso económico? 

 

 

15. 

¿Considera usted  es necesario aplicar el principio de oportunidad a otros 

delitos ambientales? 

 

16.  

Usted está de Acuerdo con la siguiente afirmación:  

Es necesario que se aplique una sanción penal en el delito de minería ilegal 

porque afecta gravemente al medio Ambiente y a la sociedad.  

 

17. 

  

Usted considera que, si se aplicaría el principio de oportunidad en los 

delitos de minería ilegal, reduciría la comisión de éste.  
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ANEXO 02 

 

Cuestionario sobre la Aplicabilidad del Principio de Oportunidad en el delito de 

Minería Ilegal. 

 

“APLICABILIDAD DEL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD EN EL DELITO DE MINERIA 

ILEGAL EN EL DISTRITO FISCAL DE BAGUA, 2019 -2020”. 

 

Estimado (a): Se le solicita su valiosa colaboración para que marque con un aspa el casillero que crea 

conveniente de acuerdo a su criterio y experiencia profesional, puesto que, mediante esta técnica de recolección 

de datos, se podrá obtener la información que posteriormente será analizada e incorporada a la investigación 

con el título descrito líneas arriba. 

 
NOTA: Para cada pregunta se considera la escala de 1 a 5 donde: 

1 2 3 4 5 

T OTALMENTE EN          

DESACUERDO 

EN DESACUERDO NO OPINA DE ACUERDO TOTALMENTE DE 

ACUERDO 

 

Cargo que desempeña  :   a) Abogado   b) Fiscal  

 

ITEM TD D NO A TA 

1. ¿Usted tiene conocimientos de la aplicación del principio de Oportunidad 
en delitos Ambientales? 

     

2. ¿Usted considera que si cumple los supuestos del inciso 8 del Artículo 2 del 
Nuevo Código Procesal Penal procedería aplicar el principio de oportunidad 
en el Delito de minería ilegal? 

     

3.- ¿Usted considera que la finalidad que cumple la aplicación del principio de 
oportunidad en el delito de minería ilegal es la reducción de carga en el Ministerio 
público? 

     

4.-¿Usted está considera el principio de oportunidad en delitos de minería legal 
incorporado mediante el D. L 1102 se ha desnaturalizado? 

     

5.- ¿Usted considera que Delito de minería ilegal no se debería incluir el 
principio de oportunidad debido a que es de carácter pluriofensivos que afecta a 
diversos bienes jurídicos? 

     

6. ¿Usted considera que al ser aplicado el principio de oportunidad en los delitos 
de minería ilegal se vulnera el principio de desarrollo sostenible? 

     

7. ¿Usted considera que en los casos por el delito de minería ilegal los 
investigados deciden por propia voluntad acogerse al principio de oportunidad?   

     

8.¿Usted considera que la falta de capacidad económica del imputado limita la 
aplicación del principio de oportunidad en el Delito de minería ilegal? 

     

9. ¿Usted está de acuerdo que sí se aplica el principio de oportunidad a los delitos 
de minería ilegal se considera que los daños al medio ambiente no generan una 
grave afectación al interés público? 

     

10. ¿Usted considera que la falta de iniciativa de parte en pedir acogerse al 
principio de oportunidad en los delitos de minería ilegal contribuye a su no 
aplicación?? 

     

 



65 

ANEXO 03 
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ANEXO 04 
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ANEXO 05 
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ANEXO 06
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ANEXO 07 
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