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RESUMEN 

 

En la presente investigación, se evaluó el efecto de dos tipos de fertilizantes y abonos 

orgánicos en el rendimiento del jengibre (Zingiber officinale R.), en campo abierto, bajo 

un diseño experimental DBCA, con 9 tratamientos y 3 repeticiones, con parámetros: 

número de brotes, altura de planta, peso del material vegetativo, peso del rizoma, 

rendimiento y rentabilidad, se realizó cuatro evaluaciones a los 60, 90, 120 y 240 días. 

Para los datos realizamos análisis de varianza (p0≤05), el test de Tukey (p0≤05), para el 

procesamiento de los datos, se utilizó el Software IBM SPSS, donde no se obtuvo 

influencias para número de brotes, la mayor altura obtenida fue con los tratamientos, T4 

(Guano isla), T3 (Yaramila), y T9 (Yaramila/Guano isla), para el peso del material 

vegetativo los más significativos fueron los tratamientos T3 (Yaramila), y T9  

(Yaramila/Guano isla), para el peso de rizoma los más significativos fueron los 

tratamientos T8 (Yaramila/Gallinaza Compostada), y T3 (Yaramila), y los tratamientos 

de mayor rentabilidad fue el T3 (Yaramila), con 130, 83%, y el T8 (Yaramila/Gallinaza 

Compostada), con 108, 20%.  De acuerdo con los resultados obtenidos se concluye que, 

los tratamientos con T3 (Yaramila), T8 (Gallinaza Compostada/Yaramila), T9 (Guano de 

isla/Yaramila), y T4 (Guano de isla), mostraron las características agronómicas más 

favorables del cultivo, sin embargo, solo los tratamientos con T3 (Yaramila) y T8 

(Gallinaza Compostada/Yaramila), se muestran como tratamientos de mayor rentabilidad 

productiva.  En relación a estudios posteriores: Se recomienda realizar nuevos estudios 

que permitan establecer de mejor manera cuáles son las variables que determinan las 

decisiones de tratamiento y evalúen la rentabilidad de acuerdo al lugar donde se realice 

la investigación. 

 

Palabras Clave: Jengibre, efecto, fertilizantes y abonos orgánicos, rendimiento. 
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ABSTRACT 

 

In the present research, the effect of two types of fertilizers and organic fertilizers on the 

yield of ginger (Zingiber officinale R.), was evaluated in open field, under a DBCA 

experimental design, with 9 treatments and 3 replications, with parameters: number of 

shoots, plant height, weight of vegetative material, rhizome weight, yield and 

profitability, four evaluations were made at 60, 90, 120 and 240 days. For the data we 

performed analysis of variance (p0≤05), and Tukey's test (p0≤05), for data processing, 

IBM SPSS software was used, where no influence was obtained for number of shoots, the 

greatest height obtained was with the treatments, T4 (Guano island), T3 (Yaramila), and 

T9 (Yaramila/Guano island), for the weight of vegetative material the most significant 

were the treatments T3 (Yaramila), and T9 (Yaramila/Guano isla), for the weight of 

rhizome the most significant were the treatments T8 (Yaramila/Gallinaza Compost), and 

T3 (Yaramila), and the treatments with the highest profitability were T3 (Yaramila), with 

130, 83%, and T8 (Yaramila/Gallinaza Compost), with 108, 20%.  According to the 

results obtained, it is concluded that the treatments with T3 (Yaramila), T8 (Composted 

Gallinaza/Yaramila), T9 (Guano de isla/Yaramila), and T4 (Guano de isla), showed the 

most favorable agronomic characteristics of the crop; however, only the treatments with 

T3 (Yaramila), and T8 (Gallinaza Compostada/Yaramila), are shown as treatments with 

the highest yields.  

 

Keywords: Ginger, effect, organic fertilizers and fertilizers, performance. 
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I. INTRODUCCIÓN 

 

La llegada de la Covid-19 al Perú, generó un impacto masivo, modificando drásticamente 

los hábitos alimenticios, a su vez aumentó la preocupación por conservar la salud. 

Generando numerosas oportunidades de negocios en la industria alimentaria, 

farmacéutica, cosmética, etc. Asimismo, invita a elaborar productos fortificados y 

enriquecidos orientados a un mercado en constante transición y crecimiento (FAO y 

CEPAL. 2020). 

Se especula que el cultivo de jengibre es originario de Asia Central y el Sudeste Asiático, 

pero no existen precedentes exactos de su origen (Espinar, C. 2021), Siedentopp, U. 

(2008), indica que la planta crece de un rizoma, formando pseudotallos, la altura 

promedio es entre 50 y 120 cm, de color verde pálido. El sabor picante del rizoma es 

provocado por la resina y los aceites aromáticos. Campos, L. (2019), cada 100 g de 

jengibre contiene energía 47 Kcal, carbohidratos 9 g, proteína 1,6 g, fibra 0,9 g, calcio 44 

mg, fosforo 66 mg, hierro 1,8 mg, tiamina 0,02 mg, riboflavina 0,06 mg, niacina 0,7 mg, 

ácido ascórbico 2 mg. 

El cultivo pertenece a la Clase: Monocotyledoneas. Orden: Zingiberaceae. Género: 

Zingiber. Especie: officinale Flores et al (2007), existen más de 1200 especies, pero en el 

Perú, solo 2 variedades son las más utilizadas la proveniente de China conocida como 

criollo y la proveniente de Japón, cada una con un peculiar aroma, textura y sabor 

(Rospim, T. 2021). 

El cultivo requiere climas tropicales y subtropicales, con temperatura promedio de 25°C 

a 32°C, con precipitaciones superiores a 2200 milímetros anuales, se adapta con facilidad 

a alturas de 0 a 1550 msnm (Alfaro, L. 2018). 

Los mejores suelos para este cultivo son los aluviales, suelos muy drenados no tolera 

suelos pesados (Rico, F. 2019). 

En estos últimos años el cultivo de jengibre, se ha estado manifestando como una materia 

prima de gran interés para diversas industrias, sobre todo para la industria farmacéutica. 

Estudios como el de Salas (2017), demuestran las diversas propiedades nutricionales, 

farmacéuticas, cosméticas que posee el cultivo, recomendando de esta manera su 

consumo.  
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En la actualidad el cultivo de jengibre se encuentra posesionado en una gran parte del 

mercado local e internacional por los grandes beneficios que posee para la salud humana 

(FAOSTAT, 2020), en una de sus investigaciones Cisneros (2021), indica que durante el 

2019 el Perú exportó, más de 23,4 mil t/ha, convirtiéndose, como el cuarto país exportador 

a nivel mundial, por lo cual es considerado como uno de los países con un gran potencial 

de producción y comercialización hacia el exterior, impulsando el desarrollo agrícola 

nacional.  

El rendimiento promedio a nivel mundial, se encuentra sobre las 9,6 t/ha, resaltando el 

rendimiento de EEUU, que tiene un rendimiento de 33,4 t/ha, seguida por Japón y Taiwán 

que tienen 27 t/ha, demostrando el paquete tecnología empleada para producir el jengibre 

Cisneros (2021), MIDAGRI (2021), nos dice que Perú, pese a tener múltiples condiciones 

favorables posee un promedio de 18,5 t/ha, observando que existe una gran brecha para 

poder alcanzar un rendimiento óptimo en la producción. Carrasco (2021), menciona que 

uno de los factores de influencia que podemos encontrar es el manejo inadecuado de los 

suelos y por consiguiente de los fertilizantes y abonos, reduciendo drásticamente la 

producción esperada. Los mismos que provocan daños al cultivo tales como raquitismo, 

enanismo, marchitamiento bacterial (Pseudomonas solanaceaurum), y en peor de los 

casos activar la presencia de los nematodos (Meloidogyne spp), (Carrasco 2020).  

Lluzar (2019), indica que la productividad depende directamente del tipo de fertilizante 

o abono utilizado durante el desarrollo vegetativo del cultivo, además de la cantidad 

utilizada. 

El interés de estudiar la optimización de dos tipos de fertilizantes y abonos orgánicos, en 

el rendimiento del jengibre nació, al observar la gran demanda generada por la Covid-19. 

A su vez el interés por reducir los costos de producción e incrementar la productividad. 

Permitiendo de esta manera al agricultor conocer la eficacia de un mejor sistema de 

fertilización y/o abonamiento del cultivo.  

Por lo tanto, en el desarrollo de evaluar el comportamiento agronómico de dos tipos de 

fertilizantes y abonos orgánicos, en el rendimiento del jengibre, se evaluó el número de 

brotes, altura de planta, peso del material vegetativo, peso del rizoma, rendimiento y 

rentabilidad.   
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II. MATERIAL Y MÉTODOS 

2.1 Ubicación del estudio.  

La investigación se llevó a cabo en el anexo de Vilaya, distrito de Colcamar, provincia 

de Luya, región de Amazonas, ubicada en las coordenadas, N 9304885 y S 815488. Con 

una altitud de 1500 m s. n. m. Con código de ubigeo 0105040002, en la parcela de la 

señora, Eneyda Visalot Chuquipiondo. 

Figura  1: Ubicación del terreno  

Ubicación del 

experimento 

Anexo: Vilaya 

distrito de 

Colcamar 
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2.2 Métodos y procedimientos 

2.2.1. Material vegetativo del Jengibre 

2.2.2. Insumos 

a) Fertilizantes químicos 

 Yaramila® 12.4-11-18  

 Molimax 20-20-20. 

b) Abonos orgánicos  

 Guano de isla. 

 Gallinaza Compostada. 

2.2.3.  Material  

a) Materiales de gabinete 

 Laptop. 

 Calculadora. 

 Lápiz. 

 Corrector. 

 Regla de 30 cm.  

 Papel  

 USB. 

b) Materiales de campo 

 Letreros para rotular. 

 Lampa. 

 Mochila de aplicación. 

 Estacas. 

 Pico. 

 Lampa. 

 Machete. 

 Pala de corte. 

 Cinta métrica. 

 Cuaderno de apunte. 

 Lapiceros. 

 Lápices. 

 Balanza analítica. 
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 GPS. 

 Cámara.  

c) software  

 Software Office. 

 Software estadístico. 

2.2.4. Características del suelo  

El análisis de suelo fue realizado en el Laboratorio de Investigación en Suelos y Aguas 

(LABISAG) de la Universidad Nacional Toribio Rodríguez de Mendoza de Amazonas, 

precedente a la instalación experimental del cultivo la parcela presentó las siguientes 

características, textura del suelo franco arenoso, nivel de pH 6,06 moderadamente ácido, 

materia orgánica de 5,6 nivel alto, pendiente de 4%, las otras características más 

específicas las encontraremos en anexos, Figura 5 y 6.  

2.2.5. Requerimiento nutricional  

El requerimiento del cultivo fue de 65-45-65 de NPK y 15 t/ha de abonos orgánicos para 

los tratamientos sin interacción, y para los tratamientos con interacción se realizó a una 

concentración de 30-20-20 de NPK y 8 t/ha de abonos orgánicos a excepción del testigo.  
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2.2.6 Distribución de las unidades experimentales. 

La parcela tuvo una dimensión de 11,6 m de largo x 18,6 m ancho ocupando un área 

efectiva total de 216 m². 

 

 

2.2.7.  Evaluación de las variables  

a).  Variables independientes  

Estrategia de fertilización  

 Fertilizantes químicos  

 Abonos orgánicos 

 Dosis de fertilización 

b).        Variables dependientes  

a. Características productivas. 

c) Técnicas de recolección de datos  

 Número de brotes. 

La técnica utilizada fue, el conteo manual de cada brote por unidad experimental 

seleccionada. 

 

Figura 2: Croquis de la parcela 
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 Altura de planta. 

Para la altura de planta se utilizó una cinta métrica, la cual se midió desde parte 

basal hasta la parte apical de la planta, se realizó durante los 60, 90, 120 y 240 

dds.  

 Peso de la parte aérea. 

Para el peso de la parte aérea se realizó el desplante del cultivo y se cortó en el 

cuello para luego ser llevado a una balanza de precisión.  

 Peso del rizoma. 

Para el peso del rizoma se identificó a la unidad de muestra preseleccionada y se 

realizó el desplante para luego ser lavado y llevado a una balanza de alta precisión.  

 Rendimiento y rentabilidad.  

El rendimiento es la conversión del valor de gramos por planta encontrado a kilo 

gramos por hectárea. La rentabilidad es parte de los datos obtenidos de 

rendimiento e interacción del costo de producción con el costo comercial en 

chacra, considerando el valor comercial del producto que fue de 2,50 soles por kg, 

el valor convencional y 3,5 soles el kg, del orgánico.   

2.2.8. Diseño estadístico. 

El experimento se instaló siguiendo un Diseño de Bloques Completamente Aleatorizado 

(DBCA). Se determinó en 9 tratamientos distribuidos en 3 bloques.  Se evaluó 6 plantas 

por cada unidad experimental. para el experimento se utilizó dos tipos de fertilizantes y 

dos tipos abonos orgánicos además de la interacción de cada fertilizante por el abono 

orgánico. La dosis de cada tratamiento se especifica en la tabla número uno.  

Tabla  1: Descripción de los tratamientos 

TRATAMIENTOS           DOSIS                  DESCRIPCIÓN  

T1 Sin tratamiento TESTIGO 

T2 65-45-65 (NPK) MOLIMAX 

T3 65-45-65 (NPK) YARAMILA 

T4 15 t/ha GUANO ISLA 

T5 15 t/ha GALLINAZA COM 

T6 30-20-20 (NPK)/8 t/ha GUANO ISLA/MOLIMAX 

T7 30-20-20 (NPK)/8 t/ha GALLINAZA COM/ MOLIMAX 

T8 30-20-20 (NPK)/8 t/ha GALINAZA COM/ YARAMILA 

T9 30-20- 20(NPK)/8 t/ha GUANO ISLA/YARAMILA  
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2.2.9. Procedimiento experimental.  

a. Identificación y preparación de la parcela.  

Se identificó el terreno siguiendo las recomendaciones técnicas, en el que se consideró 

las vías de fácil acceso, pendiente del terreno y acceso a una fuente de agua, luego se 

recolectó muestras para un análisis de suelos. Para preparar el terreno primero se tuvo que 

rozar los arbustos, sacar los montes dobles y luego se preparó con una yunta de bueyes 

posterior a ello se desmenuzo la tierra con zapapico. Teniendo como finalidad obtener un 

terreno en óptimas condiciones previo a realizar la siembra. 

 

b. Trazo de las unidades demostrativas.  

Luego de uniformizar el terreno se procedió a realizar las mediciones como se presenta 

en las Figuras 11 y 12 Trazo de unidades experimentales de dos metros de ancho por 

cuatro metros de largo, con un área de (8 m²), se consideró una calle de 80 cm. 

c. Semilla  

El cultivo de jengibre es una especie que muy pocas veces produce semilla por lo que 

en esta investigación se utilizó semilla vegetativa, las semillas son rizomas o tallos 

verticales de una planta subterránea modificado que trasmite raíces y brotes desde sus 

nodos (Pujona, R. 2021). 

d. Siembra  

Antes de realizar la siembra las semillas fueron sometidas a un proceso de imbibición en 

una fuente con agua de río por un periodo de dos días, luego se efectuó la siembra, con 

una densidad de 22,000 mil plantas por hectárea, a una distancia de 1.00 m entre surco y 

0.40 m entre planta. 

e.  Control de malezas   

El primer control de malezas se realizó de forma manual a los 30 días de haber sembrado, 

luego el deshierbe se realizó a los 90, 150 y 220, días de siembra.   

f. Control de plagas  

Para el control de plagas se utilizó Clorpirifos a una concentración de 1 cc/ L de agua, 

único control realizado a los 150 días de siembra ver anexo Figura N° 17. 

g. Riego  

El sistema de riego fue adaptado con manguera en el que se acondicionó un sistema de 

riego por aspersión manual. La frecuencia de riego estuvo sujeta a las precipitaciones de 

la localidad.  
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h. Toma de datos  

Durante el desarrollo del experimento se recolectaron los datos a los 60, 90, 120 y 240 

días. Sobre el número de brotes, altura de planta, peso de la parte aérea. El peso del 

rizoma, rendimiento y rentabilidad se recolecto a los 240 días. 

Trabajo de gabinete  

Después de haber recolectado los datos en campo se procedió a realizar el análisis e 

interpretación de los resultados obtenidos. 

 

2.2.10 Análisis de datos  

Los datos recolectados en campo fueron transcritos en una libreta de campo para luego 

ser procesados haciendo uso de un software estadístico IBM SPSS Statistics, en el que 

se realizó el análisis de varianza ANVA, luego se realizó la prueba de Tukey con un 

nivel de significancia de p˂0,05. 
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III. RESULTADOS 

 

Luego de haber recolectado la información se procesó los datos, haciendo uso de paquetes 

estadísticos y se procedió a describir los resultados según variables de estudio evaluadas.  

3.1 Número de brotes 

El Análisis de Varianza según el P-valor, fue de 0,4625 para la variable número de brotes, 

por lo tanto, se acepta la hipótesis nula ya que no existe diferencia significativa, los 

resultados indican que el comportamiento agronómico, para número de brotes del cultivo 

es parecido o igual para todos los tratamientos. 

 

 

 

 

3.2   Altura de planta 

La figura 4: muestra la altura de planta del cultivo de jengibre, donde se aprecia el 

crecimiento exponencial del cultivo a los 60, 90, 120 y 240 dds. El Análisis de varianza 

para la altura de planta, el P-valor indica que, si existe diferencias estadísticas altamente 

significativas solo para los 120 y 240 dds, tal como mostramos en el análisis realizado. 

Ver tabla anexa 6 ,7, 8 y 9. 

Figura  3: Número de brotes por planta. Los valores se presentan como media 

± desviación estándar. Letras diferentes indican una diferencia significativa en 

P < 0,05 utilizando el ANVA seguido de la prueba de comparación 

de medias de Tukey. Colores; Gris sin tratamiento, color amarillo fertilizantes, 

color verde abonos orgánicos, color celeste interacción fertilizante y abono 

orgánico.  
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Para esta variable se acepta la hipótesis planteada. El tipo de fertilizantes, y/o, abonos 

orgánicos tiene efecto para la variable altura de planta del jengibre en la provincia de 

Luya - Amazonas.  

 

Tabla  2: Promedio y prueba de comparación de medias con el test Tukey de la altura de 

planta a los 60, 90, 120 y 240 dds. 

Tratamiento 
Altura de planta (cm) 

60 dds 90 dds 120 dds  240 dds 

T1 9.1 a 20.6 a 29.8 b 31.9 c 

T2 9.1 a 22.5 a 33.7 ab 39 b 

T3 9.2 a 27.1 a 41.1 a 43.9 ab 

T4 9.2 a 27.3 a 39.2 a 45.1 a 

T5 9.2 a 25.5 a 36.2 ab 40.8 ab 

T6 8.9 a 26.3 a 36.8 ab 40.5 ab 

T7 8.6 a 26.5 a 36.8 ab 40.6 ab 

T8 8.4 a 26.4 a 36 ab 40 ab 

T9 8.3 a 26.7 a 40.8 a 44.03 ab 

dds; días después de la siembra  

 

Prueba realizada mediante el test de Tukey, determinó que los tratamientos no tienen 

diferencias significativas durante los primeros 60 y 90 dds, pero si para los 120 dds, donde 

se observó que los tratamientos T3, T9 y T4 tienen una mejor media y en los 240 dds, si 

Figura 4: Altura de planta a los 60, 90, 120 y 240 días después de la siembra. Los 

valores se presentan como media ± desviación estándar. colores diferentes indican 

una diferencia de tratamientos utilizando el ANVA seguido de la prueba de 

comparación de medias de Tukey. significativa en P < 0,05 
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existió diferencia altamente significativa donde el tratamiento (Guano de isla), alcanzo la 

mayor altura, la menor altura fue obtenida por el T1, testigo.  

3.3 Peso de la parte aérea (gr/planta) 

En la figura 5 se aprecia como el tratamiento T3 tienen un mayor efecto para el peso de 

la parte aérea seguido por los tratamientos T9 y T8 y muy inferior se encuentra el testigo 

o T1. En anexo la Tabla 10 muestra la comparación de medias y análisis de varianza para 

la variable de estudio peso de la parte aérea el p-valor indica que existen diferencias 

estadísticas altamente significativas entre los tratamientos y la variable tal como se 

muestra en los resultados obtenidos. 

 

 

 

 

 

3.4 Peso del rizoma (g) 

La figura 6 muestra como los tratamientos T8 y T3 obtuvieron un mayor peso en rizomas 

seguido por el tratamiento T9 y muy por debajo se encuentra el testigo o T1. Ver en anexo 

Tabla 12 análisis de varianza para la variable de estudio peso del rizoma el p-valor indica 

Figura 5: Peso de la parte aérea (g/planta). Los valores se presentan como 

media ± desviación estándar. Letras diferentes indican una diferencia 

significativa en P < 0,05 utilizando el ANVA seguido de la prueba de 

comparación de medias de Tukey Colores; Gris sin tratamiento, color amarillo 

fertilizantes, color verde abonos orgánicos, color celeste interacción fertilizante 

y abono orgánico. 
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que existen diferencias estadísticas altamente significativas entre los tratamientos y esta 

variable de estudio.  

 

 

 

 

 

3.5 Rendimiento 

La figura 7 muestra que la media más alta pertenece al tratamiento T8 con 19,07 t/ha 

conforma el grupo A. En el grupo B tenemos al tratamiento T3 con 17,8 t/ha, en el grupo 

C se encuentra el tratamiento T9 con 15,3 t/ha, luego tenemos al T4 con 14 t/ha, que se 

encuentra en el grupo D. en el grupo E se encuentran los tratamientos T6 y T5 con (12, 

97 t/ha – 12,67 t/ha.) en el grupo F se encuentran los tratamientos T2 y T7 con (11,4 t/ha 

– 11,3 t/ha.) y finalmente tenemos al grupo G conformado por el tratamiento T1 con 6,57 

t/ha, considerado como testigo. Ver anexo Tabla 14 análisis de varianza para la variable 

de estudio rendimiento el p-valor indica que existen diferencias estadísticas altamente 

significativas entre los tratamientos. 

Figura 6: Peso del rizoma en (g/planta ). Los valores se presentan como media 

± desviación estándar. Letras diferentes indican una diferencia significativa en 

P < 0,05 utilizando el ANVA seguido de la prueba de comparación de medias 

de Tukey Colores; Gris sin tratamiento, color amarillo fertilizantes, color 

verde abonos orgánicos, color celeste interacción fertilizante y abono 

orgánico. 
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Figura 7: Rendimiento de jengibre (t/ha). Los valores se presentan como 

media ± desviación estándar. Letras diferentes indican una diferencia 

significativa en P < 0,05 utilizando el ANVA seguido de la prueba de 

comparación de medias de Tukey Colores; color gris sin tratamiento, color 

amarillo fertilizantes, color verde abonos orgánicos, color celeste interacción 

fertilizante y abono orgánico. 
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3.6 Rentabilidad  

  T1 T2 T3 T4 T5 T6 T7 T8 T9 

Índice de rentabilidad 

IR=(VBP-

CTP)*100/CT

P 

38.41% 57.43% 
130.53

% 
34.60% 61.82% 

16.20

% 

22.28

% 

108.20

% 
34.42% 

Rendimiento probable  (kg/ha.) RP 6,570.0 11,400.0 17,800.0 14,000.0 12,670.0 12,970.0 11,300.0 19,700.0 15,300.0 

Precio promedio chacra (s/. X kg.)  PPCH 3.50 2.50 2.50 3.50 3.50 2.50 2.50 2.50 2.50 

Valor bruto de producción VBP=RP x PPCH 22,995 28,500.0 44,500.0 49,000.0 44,345.0 32,425.0 28,250.0 49,250.0 38,250.0 

Costo total de producción  CTP 
16,613.7

2 
18,103.4 19,303.4 36,403.4 27,403.4 27,903.0 23,103.4 23,655.4 28,455.4 

Utilidad bruta de producción UB=VBP/CD 7,612.14 
11,672.3

0 
26,472.30 

13,872.3

0 

18,217.3

0 
5,797.30 6,422.30 26,870.30 

11,070.3

0 

Utilidad neta de producción UN=VBP/CTP 6,381.28 
10,396.6

0 
25,196.60 

12,596.6

0 

16,941.6

0 
4,521.60 5,146.60 25,594.60 9,794.60 

Índice de rentabilidad 
IR=(VBP-

CTP)*100/CTP 
0.38 0.57 1.31 0.35 0.62 0.16 0.22 1.08 0.34 
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Tabla  3: Rentabilidad 
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La Tabla 3 muestran los resultados obtenidos para esta variable de rendimiento donde, se 

puede observar que el tratamiento T3 (Yaramila) alcanzo el máximo rendimiento con 

130,53% de rentabilidad, seguido por el T8 (Yaramila/Gallinaza composta) con 108,20% 

y los tratamientos de menor rentabilidad fueron T7 (Gallinaza Compostada/Molimax) con 

22,28% y finalmente al tratamiento T6 (Guano de isla/Molimax) con un 16,20%.  

 

Los parámetros utilizados para evaluar el costo total de producción por hectárea son 

adjuntados en anexos para cada tratamiento asignado.    
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IV. DISCUSIÓN 

 

Al evaluar las variables de estudio bajo diferentes tratamientos en la producción de 

jengibre en condiciones de campo abierto, se obtuvo que para el número de brotes no 

existe diferencias estadísticas altamente significativas, sin embargo, para los parámetros, 

altura de planta (cm), peso del material vegetativo (g), peso del rizoma (g), rendimiento 

(t/ha) y rentabilidad (%) si existen diferencias altamente significativas.  

El número de brotes en campo abierto está ligado al factor peso y tamaño de la semilla 

(Fernández, 2012), a su vez Palacios J (2022) en una de su investigación demostró que el 

factor número de brotes tubo diferencias altamente significativas cuando se considera 

diferentes densidades de siembra. Por otro lado, Méndez (2013) en una de su 

investigación encontró diferencias altamente significativas para número de brotes cuando 

experimentó con dosis a concentraciones significativas con abonos orgánicos destacando 

que a concentraciones similares no se observó diferencias altamente significativas.  

Observando los resultados obtenidos podemos decir que la variable número de brotes no 

sufrió alteraciones ya que se trabajó con una sola densidad de siembra. 

En relación a la variable altura de planta, si existen diferencias estadísticas altamente 

significativas en los tratamientos evaluados. Donde los mejores resultados obtenidos 

fueron del tratamiento (Guano de isla) seguida por el tratamiento (Yaramila). La altura 

de planta del cultivo se ve influenciada por la aplicación de diversos tratamientos 

(Soeparjono 2015), Bruner, (2019) en una de su investigación demostró que el tamaño de 

planta es consecuente a la densidad de siembra y afirma que a menor número de plantas 

por ha, tiende a tener mayor altura y menor producción.  Por otro Hemba (2015) en su 

investigación cuando utilizo COTE (fertilizante granulado de liberación controlada a base 

de nitrógeno) (80 kg/ha) obtuvo respuestas muy favorables para altura de planta 

considerando que fue el tratamiento que menor rentabilidad género.  Evaluando los 

resultados de esta variable de estudio podemos decir que la altura de planta tubo 

diferencias altamente significativa por las diversas fuentes de abonos orgánicos y 

fertilizantes utilizados. 

En relación a la variable de estudio peso del material vegetativo, si existen diferencias 

estadísticas altamente significativas en los tratamientos evaluados. Donde los mejores 

resultados obtenidos fueron los tratamientos (Yaramila), (Yaramila/Guano de isla) y 
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(Yaramila/Gallinaza Compostada) demostrando que la altura de planta no tiene 

dependencia directa con el peso del material vegetativo ya que el T4 obtuvo mayor altura 

y un bajo peso del material vegetativo solo por encima del testigo.  

En relación a la variable de estudio peso del rizoma, si existen diferencias estadísticas 

altamente significativas para los tratamientos evaluados. Donde se observa que los 

mejores resultados fueron obtenidos por los tratamientos (Yaramila/Gallinaza 

Compostada) 866.77 gr promedio por planta y el tratamiento (Yaramila) con 810.6 gr 

promedio por planta. Hemba (2015) en su investigación analizó el efecto de la 

fertilización química en el que concluyó que fertilizar con COTE (fertilizante granulado 

de liberación controlada en base a nitrógeno) (80 kg/ha). Mostró los mejores resultados 

en factor crecimiento, peso del rizoma, mas no en productividad. En su investigación 

Chitra (2020) indica que una fuente orgánica suplementada con un fertilizante químico 

genera un mayor rendimiento, pero se ve desfavorecido por el costo de producción. 

Evaluando los resultados obtenidos de esta variable de estudio se puede afirmar que el 

peso del rizoma se ve favorecido por el tipo y forma de aplicación del abono orgánico u/o 

fertilizante.  

En relación a la variable de estudio rendimiento, si existen diferencias estadísticas 

altamente significativas entre los tratamientos estudiados Otegui, (2022). Indica que el 

rendimiento es la cantidad producida por un cultivo en un área determinada. Donde los 

mejores resultados obtenidos fueron con los tratamientos T8 (19,7 t/ha.) y T3 (17,8 t/ha.) 

y los rendimientos más bajos fueron para los tratamientos T7 (11,03 t/ha.) y T1 (6,57 

t/ha). Autores como Edelmira, (2021) indican que el rendimiento no es muy ajeno al 

resultado ya que es, la medida unitaria multiplicado por toda la cantidad producida. Vélez 

(2019) indica que el rendimiento se ve favorecido por el tipo cantidad y concentración 

del abono u/o fertilizante aplicado, sin embargo, Julca, A. (2018) en su investigación 

determinó que el rendimiento del cultivo se ve influenciado por diversos factores 

ambientales. En tal sentido evaluando los resultados de esta variable de estudio se percibe 

que los resultados obtenidos muestran diferencias altamente significativas por el tipo de 

abono u/o fertilizante utilizado. 

En relación a la variable de estudio rentabilidad, se puede observar en la Tabla 3 

diferenciadas para cada tratamiento y como los tratamientos tuvieron influencia altamente 

significativa para esta variable donde el tratamiento con (Yaramila) muestra una 
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rentabilidad de 130,53%, el tratamiento con (Yaramila/Gallinaza Compostada) 108,20% 

de rentabilidad y muy por debajo tenemos a los tratamientos con (Gallinaza 

Compostada/Molimax) 22,28% de rentabilidad y como último tenemos al (Guano de 

isla/Molimax) con un 16,20% de rentabilidad. Autores como Puente, R. et al (2016). 

Mencionan que medir la rentabilidad permite tener noción para poder invertir o no en un 

determinado producto. A su vez Janampa, A. (2016) menciona que la rentabilidad estima 

la posibilidad de una empresa para retribuir a los accionistas (ROE) como utilidad del 

rendimiento, además Eslava, J. (2016) reafirma diciendo que la rentabilidad sólo puede 

ser nombrada después de haber considerado toda la cadena de producción.  
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V. CONCLUSIONES 

 

De acuerdo a los resultados obtenidos se concluye que, los tratamientos T3 (Yaramila), 

T8 (Gallinaza Compostada/Yaramila), T9 (Guano de isla/Yaramila) y T9 (Guano de isla), 

mostraron las mejores características agronómicas del cultivo. 

Sin embargo, los tratamientos T3 (Yaramila), y T8 (Gallinaza Compostada/Yaramila), se 

muestran como tratamientos de mayor rentabilidad productiva.  
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VI. RECOMENDACIONES 

 

Para una producción convencional, la primera opción recomendada sería el tratamiento 

con (Yaramila), seguida por el tratamiento con (Yaramila/Gallinaza Compostada 

Fortificada). Para una producción orgánica del cultivo se recomienda utilizar el 

tratamiento con (Gallinaza Compostada fortificada).   

En relación a estudios posteriores: Se recomienda realizar nuevos estudios que permitan 

establecer de mejor manera cuáles son las variables que determinan las decisiones de 

tratamiento y evalúen la rentabilidad de acuerdo al lugar donde se realice la investigación. 
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ANEXOS 

 

Tabla  4: Matriz de datos. 

 

 

 

 

 

 

MATRIZ DE DATOS 

Tratamientos Repeticiones  Bloque 

Altura 

de 

planta 

Número 

de 

brotes 

Peso 

rizomas 

Peso 

de la 

parte 

aérea. 

Rendimiento 

t/ha 

TESTIGO 

T1 1 24,1 4,7 304,3 98,2 6,7 

T1 2 20,9 5,7 285,3 112 6,3 

T1 3 23,6 4,5 304,2 120,2 6,7 

MOLIMAX 

T2 1 27,0 5,5 534,2 205,3 11,8 

T2 2 24,2 5,4 468,8 200 10,7 

T2 3 27,1 5,6 532,3 200,3 11,7 

YARAMILA 

T3 1 30,1 6 811 332 17,8 

T3 2 31,3 6,2 793 303,3 17,4 

T3 3 28,8 5,6 827,8 308,7 18,2 

GUANO ISLA 

T4 1 34,0 5,3 688,5 237 14,1 

T4 2 26,7 5,9 613,5 226 13,5 

T4 3 30,1 4,7 608 216,3 14,4 

GALLINAZA 

COMPOSTADA 

T5 1 31,5 6,5 596,8 210 13,1 

T5 2 25,8 5,2 558,2 283,7 12,3 

T5 3 26,5 5,9 574,3 225,5 12,6 

GUANO ISLA 

MOLIMAX 

T6 1 27,2 6,1 668 282,2 12,5 

T6 2 26,7 5,2 672 219 12,6 

T6 3 30,6 5,3 654,5 260 13,8 

GALLINAZA 

CMP 

MOLIMAX 

T7 1 27,0 4,7 451 173 10,9 

T7 2 28,8 5,8 516,8 236 10,4 

T7 3 28,7 6 534,7 211 11,8 

GALLINAZA 

CMP 

YARAMILA 

T8 1 28,3 6,1 843 253 19,5 

T8 2 28,6 5,8 843,3 304 18,6 

T8 3 26,3 5,3 914 305 19,1 

GUANO ISLA 

YARAMILA 

T9 1 31,0 6 711 320 15,6 

T9 2 29,6 6,2 681 294,8 15 

T9 3 29,4 5,1 695 287 15,3 
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CUADROS COMPARACIÓN DE MEDIAS  

Tabla 5: ANVA, número de brotes. 

Análisis de varianza  

Variable: Número de brotes 

   F.V.           GL   SC     CM       F    p-valor(>F) 

 TRATAMIENTO       8   2.20   0.27    1.01   0.4625 

 BLOQUE            2   0.75   0.37    1.38   0.2792 

 ERROR            16   4.33   0.27 

 

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 

 

Tabla  6: ANVA, altura de planta 60 dds. 

Análisis de varianza  

 

Variable: altura de planta, 60 dds 

 

                  Gl   SC      CM     F      p-valor 

TRATAMIENTO       8   2.98   0.372   0.93    0.51755   

BLOQUE            2   2.33   1.169   2.92    0.08274 * 

ERROR            16   6.40   0.400     

 

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1               

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 

 

Tabla  7: ANVA, altura de planta a los 90 dds. 

Tabla Análisis de Varianza  

  

 Variable: Altura de planta, 90 dds 

                   GL      SC       CM      F    p-

valor(>F) 

 TRATAMIENTOS       8   130.22    16.27   1.86   0.1374 

 BLOQUES            2   33.69     16.84   1.93   0.1774 

 ERROR             16   139.64     8.72 

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 
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Tabla  8: ANVA, altura de planta, 120 dds. 

Tabla Análisis de Varianza  

  

 Variable: Altura de planta,120 dds. 

               GL      SC       CM      F    p-valor(>F) 

 TRATAMIENTO    8    298.14    37.26  3.99   0.00886 ** 

 BLOQUE         2    26.82     13.41  1.43   0.26645    

 ERROR         16    149.23     9.32  

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 

 

Tabla  9: ANVA, altura de planta, 240 dds. 

 

Tabla Análisis de Varianza  

  

 Variable: Altura de planta, 240 dds. 

                  GL    SC      CM      F      p-valor(>F) 

 TRATAMIENTO      8    364.06  45.50   12.02   1.885e-05 *** 

 BLOQUE           2    11.30   5.64    1.49    0.2546     

 ERROR           16    60.57   3.78    

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 

 

Tabla  10: ANVA, peso de la parte aérea. 

 

Tabla Análisis de Varianza  

 

Variable: Peso de la parte aérea  

                 GL     SC     CM       F      p-valor(>F) 

 TRATAMIENTOS     8  93756   11719.4  18.50    1.028e-06 *** 

 BLOQUES          2    266   133.1    0.210    0.8126     

 ERROR           16  10131   633.2       

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 
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Tabla 11: Prueba, comparación de medias con el test de Tukey para peso de la parte 

aérea. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tabla 12: ANVA, peso del Rizoma. 

 

Tabla Análisis de Varianza  

 

 Variable: Peso del rizoma. 

               GL    SC      CM        F      p-valor(>F) 

TRATAMIENTOS   8    710213   88777   106.09   2.156e-12 *** 

  BLOQUE         2    2875     1438    1.7182   0.2109     

  ERROR         16    13388    837   

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 

 

 

Tabla  13: Prueba, comparación de medias con el test de Tukey para peso del rizoma. 

Tratamientos 
Peso de la parte 

aérea  
Grupos 

T3 314.66 a 

T9 300.60 ab 

T8 287.33 abc 

T6 253.73 abcd 

T5 239.73 bcd 

T4 226.43 cd 

T7 206.66 d 

T2 201.86 d 

T1 110.13 e 

Tratamiento Peso del Rizoma Grupos 

T8 866.76 a 

T3 810.6 a 

T9 695.66 b 

T6 664.83 b 

T4 636.66 bc 

T5 576.43 cd 

T2 511.76 d 

T7 500.83 d 

T1 297.93 e 
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Tabla  14:  ANVA, Rendimiento. 

Tabla Análisis de Varianza  

  

Variable: Rendimiento. 

               GL   SC      CM        F     p-valor(>F) 

TRATAMIENTOS    8   337.3   42.17   386.798  < 2.2e-16 *** 

BLOQUE          2   2.81    1.40    12.882   0.0004641 *** 

ERROR          16   1.74    0.109  

Significancia: 0 “***” 0.001 “**” 0.01 “*” 0.05 “.” 0.1 ' ' 1 

Nota: * = significativo (P-valor<0,10); **= altamente 

significativo (P-valor<0,05); ***= muy significativo (p-

valor<0,01). F.V: Fuente de variación; SC: Suma de cuadrados; 

GL: Grado de libertad; CM: Cuadrado medio; F: Tukey. 

 

Tabla  15: Prueba, comparación de medias con el test de Tukey para el Rendimiento. 

Tratamiento Rendimiento Grupos 

T8 19.07 a 

T3 17.80 b 

T9 15.30 c 

T4 14.00 d 

T6 12.97 e 

T5 12.67 e 

T2 11.40 f 

T7 11.03 f 

T1 6.57 g 

 

Tabla 16:  Contenido nutricional de la Yara Mila Complex. 

Yara Mila Complex 

contenido nutricional %. 

N TOTAL 12,4 

N NO3 5,1 

N NH4 7,3 

P2O5 11 

K2O 18 

CaO - 

MgO 2,7 

S 8 

B 0,015 

Fe 0,2 

Mn 0,02 

Zn 0,02 
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Tabla  17: Contenido nutricional del Molimax 20-20-20. 

 

 

 

                   

           

 

              

 

 

 

 

 

Tabla  18:  Contenido nutricional del guano de isla. 

Contenido Nutricional, Guano de Isla 

MACROELENTOS 

Nutriente Composición Cantidad % 

Nitrógeno N 10 – 14 % 

Fósforo P2O5 10 – 12 % 

Potasio K2O 2 – 3 % 

ELEMENTOS SECUNDARIOS  

Calcio CaO 8 % 

Magnesio MgO 5 % 

Azufre S 16 % 

MICROELEMENTOS  

Hierro Fe 320 p.p.m. 

Zinc Zn 20 p.p.m. 

Cobre Cu 240 p.p.m. 

Manganeso Mn 200 p.p.m. 

Boro B 160 p.p.m. 

TAMBIÉN CONTIENE  

       Flora Microbiana        
Hongos y bacterias 

benéficas 

 

 

 

 

 

Molimax 20-20-20 

Composición 
CO(NH2)2 , (NH4)2 HPO4 

, KCl 

Aspecto 

Mezcla física de gránulos 

blancos, marrón claro a 

oscuro o negro, rojos y 

cristalinos y/o vidriosos. 

Nitrógeno (N) 20% 

Fósforo (P2O5) 20% 

Potasio (K2O) 20% 

Presentación 
Bolsas de polietileno de 50 

kg. 

Uso 
Fertilizante para aplicación 

directa al suelo. 
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Tabla  19:  Contenido nutricional de la Gallinaza Compostada Fortificada. 

COMPOSICIÓN QUÍMICA DE LA GALLINAZA COMPOSTADA 

Contenido nutricional Cantidad 

Ph 7,6 

CONDUCTIVIDAD ELECTRICA  9,61 dS/m 

CENIZA 24,5% 

CARBONO ORGANICO OXIDABLE TOTAL COOX 21,1% 

RELACION CARBONO NITROGENO 13 

NITROGENO TOTAL 2,67% 

FOSFORO TOTAL (P2O5) 374% 

POTASIO TOTAL (K2O) 2,19% 

CALCIO TOTAL (CaO) 9% 

MAGNESIO TOTAL (Mn) 0,757% 

AZUFRE TOTAL (S) 2450% 

HERRRO TOTAL (Fe) 599 mg/kg 

MANGANESO TOTAL (Mn) 323 mg/kg 

COBRE TOTAL (Cu) 
41,8 

mg/kg 

ZINC TOTAL (Zn) 250 mg/kg 

BORO TOTAL (B) 
34,8 

mg/kg 

SODIO TOTAL (Na) 0,276% 

SILICIO (soluble en HF) (SiO2) 4,03% 

RESIDUOS INSOLUBLES EN ÁCIDO 4,38% 
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Cuadro 1. Análisis Caracterización de suelo 
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Cuadro 2. Interpretación del análisis y caracterización de suelo 



 

51 

 

Costo de producción de los tratamientos 

Tabla  20:  Costo de producción del T1; testigo 

 

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  6.57

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

14,152.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 129 5,490.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 66 2,640.00

Jornal 0 0.00 0.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 8,062

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 0.00 0

0 0.0 0.00 0

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

m2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

0.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   8  Meses  0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 14,152

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T1: TESTIGO

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

Otras Actividades

UNIDAD DE 

MEDIDA
CANTIDAD 

COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Rozo y Quema

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Otros

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

OCTUBRE

Herramientas  (Lampas)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Testigo

Canon de Agua

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 
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Tabla 21: Costo de producción del T2: Molimax. 

 

 

  

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO: MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  17.8

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

15,552.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 9,262

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 300.00 1,200

kg. / ha. 300 4.00 1,200

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 15,552

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T2: MOLIMAX

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

Otras Actividades

UNIDAD DE 

MEDIDA
CANTIDAD 

COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Rozo y Quema

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Molimax 20 - 20 - 20

Canon de Agua

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

Herramientas  (Lampas)

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1
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Tabla  22: Costo de producción T3: Yaramila 

 

 

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  17.8

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB… 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

16,752.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 10,462

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 500.00 2,400

kg. / ha. 500 4.80 2,400

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

0.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 16,752

ANEXO VILAYA

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T3: YARAMILA

JENGIBRE

CRIOLLA

UNIDAD DE 

MEDIDA
CANTIDAD 

COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Otros

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

Machete

Herramientas  (Lampas)

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano

Canon de Agua

Yaramila 12. - 4 - 11 - 18

Rozo y Quema

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Otras Actividades

Siembra por filas
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Tabla  23: Costo de producción del T4: Guano de isla. 

 

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  14.0

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

33,852.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 27,562

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

otros 0

2 Fertilizantes 15.00 19,500

tn. / ha. 15 1,300 19,500

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 33,852

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T4: GUANO DE ISLA

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

Otras Actividades

UNIDAD 

DE 

MEDIDA

CANTIDAD 
COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Rozo y Quema

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Guano isla

Canon de Agua

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

Herramientas  (Lampas)

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1
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Tabla  24: Costo de producción de T5: Gallinaza Compostada. 

 
 

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  12.67

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB… 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

24,852.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 18,562

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 15.00 10,500

T5 tn. / ha. 15 700 10,500

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

0.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 24,852

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T5: GALLINAZA COMPOSTADA 

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

Otras Actividades

UNIDAD 

DE 

MEDIDA

CANTIDA

D 

COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Rozo y Quema

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Otros

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

Herramientas  (Lampas)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Gallinaza compostada

Canon de Agua

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 
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Tabla 25: Costo de producción del T6: Molimax/ Guano de isla. 

 

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  12.97

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB…2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

25,352.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 19,062

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 158.00 11,000

tn. / ha. 8 1,300 10,400

kg. / ha. 150 4.00 600

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 25,352

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T6: GUANO DE ISLA-MOLIMAX

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

UNIDAD 

DE 

MEDIDA

CANTIDA

D 

COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Rozo y Quema

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Otras Actividades

GUANO ISLA

Molimax 20 - 20 - 20

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

Canon de Agua

Herramientas  (Lampas)

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano
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Tabla  26: Costo de producción T7: Molimax/Gallinaza Compostada. 

 

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  11.3

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

20,552.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 14,262

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 158.00 6,200

tn. / ha. 8 700 5,600

kg. / ha. 150 4.00 600

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

0.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 20,552

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T7: GALLINAZA CMP-MOLIMAX

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

UNIDAD 

DE 

MEDIDA

CANTIDAD 
COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

Resiembra a Mano

Otras Actividades

Aplicación de Fertilizantes T1

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

Rozo y Quema

destronque

Arado artesanal (Bueyes)

Mullida del suelo

Otras Actividades

Gallinaza compostada

Molimax 20 - 20 - 20

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Otros

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTO

2022-2023

Canon de Agua

Herramientas  (Lampas)

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla
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Tabla  27: Costo de producción T8: Yaramila/Gallinaza Compostada. 

 

  

CULTIVO :

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  19.07

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB…. 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

21,104.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Rozo y Quema Jornal 12 40.00 480.00

destronque Jornal 8 40.00 320.00

Arado artesanal (Bueyes) Jornal 3 150.00 450.00

Mullida del suelo Jornal 5 40.00 200.00

Otras Actividades 3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Siembra por filas Jornal 10 40.00 400.00

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla Jornal 5 40.00 200.00

Resiembra a Mano Jornal 2 40.00 80.00

Otras Actividades Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Aplicación de Fertilizantes T1 Jornal 5 40.00 200.00

Aplicación de insecticida Jornal 4 40.00 160.00

Deshierbo Jornal 40 40.00 1,600.00

Riegos Jornal 10 40.00 400.00

Poda Jornal 12 40.00 480.00

Otras Actividades 3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Corte de Plantas Jornal 5 40.00 200.00

Recolección y limpieza Jornal 5 40.00 200.00

Otras Actividades Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 14,814

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 248.00 6,752

Gallinaza compostada tn. / ha. 8 700.0 5,600

Yaramila 12. - 4 - 11 - 18 kg. / ha. 240 4.80 1,152

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

Canon de Agua M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Herramientas  (Lampas) Unidad 2 35.00 70.00

Machete unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Analisis caracterizacion de suelo Unidades 1 60 60.00

Alquiler de Terreno  ( Ha.) M2 10,000 0.05 500.00

Alquiler de Mochilas  ( Ha.) Unidades 4 10.00 40.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 21,104

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T8: GALLINAZA COMPOSTADA/YARAMILA

JENGIBRE

CRIOLLA 

ANEXO VILAYA

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

UNIDAD 

DE 

MEDIDA

CANTIDAD 
COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTAL

2022-2023
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Tabla 28: Costo de producción T9: Yaramila/guano isla. 

 

CULTIVO 

VARIEDAD CICLO   MESES 8 MESES

MES SIEMBRA REND. Tn/ha.  15.3

MES COSECHA RIEGO Aspersión 

AMBITO FECHA ELAB.. 2023

NIVEL TECNOLOGICO

CAMPAÑA AGRICOLA

Nº ACTIVIDAD

25,904.00

I. COSTOS DIRECTOS

A).- MANO DE OBRA 134 5,690.00

1 Preparación de Terreno 31 1,570.00

Jornal 12 40.00 480.00

Jornal 8 40.00 320.00

Jornal 3 150.00 450.00

Jornal 5 40.00 200.00

3 40.00 120.00

2 Siembra 19 760

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 2 40.00 80.00

Jornal 2 40.00 80.00

3 Labores Culturales 71 2,840.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 4 40.00 160.00

Jornal 40 40.00 1,600.00

Jornal 10 40.00 400.00

Jornal 12 40.00 480.00

3 40.00 120.00

4 Cosecha 13 520

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 5 40.00 200.00

Jornal 3 40.00 120.00

B).- INSUMOS 19,614

1 Semillas 1,100 7,700

Jengibre kg. / ha. 1,100 7.00 7,700

2 Fertilizantes 248.00 11,552

tn. / ha. 8 1,300 10,400

kg. / ha. 240 4.80 1,152

3 Pesticidas 2.00 70.00

Clorpirifos kg. O Lts 2.0 35.00 70.00

5 Adherentes 2.00 6.00

Citowet kg. O Lts 2.00 3.00 6.00

6 Agua

M3 0 0 0.00

7 Otros Insumos 7.00 286.00

Unidad 2 35.00 70.00

unidad 2 18.00 36.00

picos unidad 2 40.00 80.00

Otros 1 100 100.00

E).- VARIOS 600.00

Unidades 1 60 60.00

M2 10,000 0.05 500.00

Unidades 4 10.00 40.00

ll. COSTOS INDIRECTOS 0.00
  A Imprevistos 2   %   de Costos Directos 0.00

  B Gastos Administrativos 3   %   de Costos Directos 0.00

  C Asistencia Tecnica 1   %   de Costos Directos 0.00

  D Leyes Sociales 13  %   de la  Mano de Obra 0.00

  E Intereses Bancarios por el Prestamo Total 18   %   En   6  Meses  (7) 0.00

TOTAL    DE  COSTOS       DE    PRODUCCION 25,904

COSTOS DE PRODUCCIÓN

DATOS GENERALES T9: GUANO DE ISLA/YARAMILA

JENGIBRE

CRIOLLA

ANEXO VILAYA

Aplicación de Fertilizantes T1

T E R R E N O   D E F I N I T I V O

UNIDAD 

DE 

MEDIDA

CANTIDA

D 

COSTO 

UNITARIO

COSTO 

TOTAL 

SOLES

T9

Guano isla

Yaramila 12. - 4 - 11 - 18

Aplicación de insecticida 

Deshierbo 

Riegos 

Poda

Otras Actividades

Corte de Plantas 

Alquiler de Mochilas  ( Ha.)

Otras Actividades

Mullida del suelo

Arado artesanal (Bueyes)

destronque

Canon de Agua

Herramientas  (Lampas)

Machete

Analisis caracterizacion de suelo 

Alquiler de Terreno  ( Ha.)

Recolección y limpieza 

Otras Actividades

Siembra por filas

Apoyo Mullida, Tapado de Semilla

Resiembra a Mano

Otras Actividades

Rozo y Quema

OCTUBRE

MAYO

EXPERIMENTAL

2022-2023
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PROCESO DE PRODUCCIÓN EN CAMPO DEFINITIVO 

 

 

 

 

 

 

Figura 8: Reconocimiento del terreno. 

Figura 9: Proceso de rozo. 

Figura  10: Proceso de arada. 
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Figura  11: Deshierba manual del cultivo. 

Figura  12: Proceso de preparación del terreno. 

Figura  13: Proceso control de Diabrótica. 
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Figura  14: Proceso de rotulación. 

Figura  15: Proceso de evaluación 120 días. 
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Figura  17: Proceso de evaluación 240 días. 

Figura  16: Proceso de evaluación 240 días. 
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Figura  18: Proceso de evaluación 240 días. 


